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Metodyka analizy kosztow i korzysci

1 Metodyka analizy kosztow i korzysci

1.1 Zatozenia

W niniejszym rozdziale przedstawiono opis podejscia do przeprowadzenia analiz kosztéw i korzysci
(dalej: AKK lub z ang. CBA — Cost Benefit Analysis), szczegdlnie w zakresie zastosowanych metod
oraz zrodet wykorzystania danych.

Analiza kosztow i korzysci bazuje w duzej mierze na wynikach modelowania dynamicznego Morza
Battyckiego, w ktdrym uwzglednione zostaty procesy fizyczne, chemiczne i biologiczne w skali catego
Battyku. Przy opracowaniu modelu dynamicznego Morza Battyckiego rozpatrywano warianty, roznigce
sie w zakresie dziatan i tym samym stanem wod morskich. Przyjeta logika prowadzenia analiz zaktada
identyfikacje réznic pomiedzy roéznego rodzaju wariantami programu ochrony wdéd morskich.
Zdefiniowano wariant bedacy wynikiem zaniechania dziatan (Wariant BAU - z ang. BAU - Business As
Usual — Wariant Zerowy), nastepnie zidentyfikowano wariant opierajgcy sie na zatozeniu, ze wszystkie
kraje Basenu Morza Battyckiego wdrozg dziatania zmierzajgce do osiggniecia redukcji zaktadanych
w Planie Dziatan dla Morza Battyckiego (Baltic Sea Action Plan, HELCOM 2013) oraz wdrozg
zatozenia protokotu z Goéteborga (dotyczacego redukcji depozycji atmosferycznej azotu), natomiast
nie zostang zrealizowane zaktadane redukcje ze strony polskiej (Wariant wdrozenia BSAP bez
Polski). Wariantem uwzgledniajgcym réwniez nowe, zidentyfikowane dziatania, uzupetniajgce obecnie
zaplanowane/wdrazane jest Wariant petnego wdrozenia BSAP.

Wynikiem ww. metodyki postepowania bytlo uwzglednienie w wariancie BAU zidentyfikowanych
dziatan juz wdrazanych (istniejgcych) i zaplanowanych, w tym dziatan zgtoszonych przez Polske do
HELCOM. Podejscie takie wynikato z koniecznosci identyfikacji efektywnosci tych dziatan i okreslenia
stopnia realizacji przez nie celéw okreslonych w Plan HELCOM 2013. W konsekwencji okreslono
wariant rekomendowany, gdzie uwzgledniono szereg nowych dziatah (krétko i dilugoterminowych)
mozliwych do zastosowania w celu zmniejszenia luki pomiedzy stanem wéd morskich po wdrozeniu
ww. dziatan, a dobrym stanem $rodowiska (z ang. GES - Good Environmental Status). Nalezy
nadmieni¢, iz w kilku przypadkach zaktada sie, iz rekomendowany dodatkowy zestaw dziatah
przyczyni sie do osiggniecia GES w zakresie danej cechy.

W ramach analizy kosztéw i korzySci podstawg dla oceny efektdw wdrozenia nowych dziatan jest
wariant BAU, dla ktérego dokonano opisu sektorow gospodarki morskiej wywotujgcych presje na
Srodowisko morskie oraz opis sektoréw, ktdre powodujg presje na Srodowisko morskie, a nie moga
by¢ zaliczone do gospodarki morskiej — np. rolnictwo i emisja zanieczyszczeh substancjami
biogennymi. W opisie znajdujg sie przede wszystkim dane najbardziej aktualne oraz, jesli to mozliwe,
opis przewidywanych trendoéw jakie bedg dotyczy¢ danego sektora.

Podmioty i cate sektory, ktére generujg presje na srodowisko morskie zostaty podzielone analogicznie
do podziatu zastosowanego we Wstepnej Ocenie Srodowiska W6d Morskich, ktéra stanowi podstawe
opisu wariantu BAU. Wymieni¢ zatem mozna nastepujgce sektory gospodarki morskiej:

e Zegluga;

e porty,

e przemyst stoczniowy;

e rybotéwstwo morskie;

e morski przemyst wydobywczy;

e turystyka morska i rekreacja oraz sport;

e dziatalnos¢ militarna;

¢ nowe formy wykorzystania zasobéw morskich (np. hodowla alg do produkcji biopaliw);
e energetyka (przede wszystkim farmy wiatrowe);

e morska turystyka wrakowa.
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Dodatkowo do wskazanych grup nalezy dotgczy¢ zanieczyszczajgcych srodowisko morskie biogenami
(cecha CO05). Do tej grupy mozna zaliczy¢ rolnictwo na obszarze zlewni Battyku oraz podmioty
zanieczyszczajgce wody tej zlewni.

W niniejszym opracowaniu opisano jednak jedynie szes¢ kluczowych sektoréw gospodarki (zegluga
morska, porty, rybotdwstwo morskie, energetyka wiatrowa, rolnictwo i turystyka), ktére w istotny
ekonomicznie sposdb wptywajg na przedmiot i sg recypientami programowanych dziatan. Takie ujecie
sektorow miato na celu przedstawienie zrédet danych, co umozliwito uaktualnienie wariantu BAU z
Wstepnej Oceny Srodowiska Wéd Morskich.

Dla nowych dziatan, zidentyfikowanych w celu zmniejszenia luki pomiedzy stanem wdod morskich po
wdrozeniu istniejgcych i planowanych do wdrozenia dziatan, a dobrym stanem s$rodowiska GES,
przeprowadzono analize kosztow i korzysci.

Nalezy podkreslic, ze przeprowadzona analiza kosztéw i korzysci, opisana w kolejnych
podrozdziatach, jest pewnym uproszczeniem rzeczywistosci i jak kazda wycena wartosci ustug
ekosystemowych, czyli kategorii z natury nieuchwytnych, dla ktérych nie istnieje cena rynkowa, jest
obarczona marginesem btedu. Nie oznacza to jednak braku wartosci poznawczej dokonanych ocen
i mozliwosci wykorzystania ich w dalszych etapach procesu decyzyjnego, obejmujgcego zaréwno
planowanie i wdrazanie dziatan, majgcych na celu ochrone wod Morza Battyckiego.
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1.2 Metody analizy

Analiza kosztéw i korzysci dla nowych dziatan programowanych w Krajowym Programie Wad
Morskich zostata wykonywana w nastepujgcy sposéb:

1. Analiza efektywnosci kosztowej CEA / analiza jakosciowa CBA

Za pomocg analizy efektywnosci kosztowej CEA (ang. Cost Effectiveness Analysis), bedgcej odmiang
analizy jakosciowej CBA, dokonano oceny zasadnosci wdrozenia nowych dziatan, zidentyfikowanych
w celu zmniejszenia luki pomiedzy stanem wdd morskich po wdrozeniu istniejgcych i zaplanowanych
do wdrozenia dziatan, a dobrym stanem Srodowiska GES. Pominieto jedynie dziatania o charakterze
opracowan studialnych, badawczo - monitoringowych, analityczno — prawnych oraz dziatania
administracyjne, poniewaz ich efekt bedzie dopiero znany po ich wdrozeniu, obecnie nie jest mozliwy
szacunek ich efektywnosci.

Nie zidentyfikowano przypadkéw dwoch dziatan wykluczajgcych sie, a majagcych ten sam efekt
wyrazony w jednostkach naturalnych, ktére mogty by¢ poréwnane pod wzgledem kosztu uzyskania
jednostki efektu ekologicznego przy wykorzystaniu analizy DGC (ang. Dynamic Generation Cost) -
Dynamicznego Kosztu Jednostkowego. Wszystkie nowe dziatania poddane analizie majg inny efekt i z
tego wzgledu do ich poréwnania wykorzystano analize jakosciowag w $wietle zdefiniowanych kryteriow
poréwnawczych.

Analiza jakosciowa jest rekomendowana dla analizy dziatan podejmowanych w celu osiggniecia celéw
srodowiskowych wod morskich w wytycznych Unii Europejskiej w odniesieniu do dziatan, dla ktérych
brak wystarczajgcych danych do przeprowadzenia analizy ilosciowej i wyceny korzysci w wartosciach
pienieznychl. Ponizej zaprezentowano podejscie metodyczne do analizy jakosciowe;j:

KROK 1 - EFEKTY

W pierwszym kroku zidentyfikowano korzysci wynikajgce z wdrozenia dziatania (analiza jako$ciowa),
a dla wybranych dziatan rowniez skwantyfikowano te korzysci (analiza ilosciowa). Analize jakosciowg
przeprowadzono poprzez dokonanie oceny kazdego dziatania pod katem stopnia spetniania
nastepujgcych kryteriow.

1. Redukcja presiji

2. Liczba cech GES (na ktére wptywa dziatanie)

3. Zasieg geograficzny

4. Czas osiggniecia celu

Skale ocen dla kazdego kryterium przedstawiono ponizej:

KRYTERIUM 1 Redukcja presji

Whplyw dziatania na zmniejszenie presiji niski

Wptyw dziatania na zmniejszenie presji Sredni 2
Wplyw dziatania na zmniejszenie presji wysoki 3
Whptyw dziatania na zmniejszenie presji bardzo wysoki 4

1 ~Background document summarising experiences with respect to economic analysis to support member states with the

development of the programme of measures for the marine strategy framework directive”, EC DG Environment, 2015, s.11
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KRYTERIUM 2 Liczba cech GES
Wptyw na 1 ceche GES niski

Whplyw na 2-3 cechy GES Sredni
Wptyw na 4-5 cech GES wysoki
Wptyw na >5 cech GES bardzo wysoki

<1% < 340 km? niski

1%-15% 340 — 5 000 km? Sredni

2
]
2
15%-60% 5 000 — 20 000 km? wysoki 3
>60% >20 000 km? bardzo wysoki
2
i

iggniecia celu
Osiagniecie celu po
wdrozeniu dziatania
> 2 lata > 1 rok bardzo diugi
<2 lata > 1 rok dhugi

> 2 lata < 1rok Sredni
<2 lata < 1rok krotki

Wdrozenie

Majgc na uwadze dgzenie do wyltonienia dziatan o najwiekszym efekcie nadano kryteriom nastepujace
wagi:

1. Redukcja presiji - 2

2. Liczba cech GES - 1

3. Zasieg geograficzny — 1

4. Czas osiggniecia celu — 0,5

W celu dokonania oceny efektywnosci danego dziatania, uwzgledniajgc zatozone wagi, obliczono
sume ocen uzyskanych dla poszczegdlnych kryteriow (przedziat od 1 do 18). W przetozeniu tego
wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 bardzo wysokg efektywnos¢
dokonano oceny efektywnosci dziatania.

Ponizej przedstawiono skale ocen efektywnosci:

<7 bardzo niska
7-8 niska 2
8-9 srednia 3
9-11 wysoka 4
>11 bardzo wysoka -

KROK 2 - KOSZTY

W kolejnym kroku oszacowano koszty wdrozenia dziatania. Nastepnie, odnoszac te warto$¢ do
przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 bardzo niski koszt wdrozenia,
dziatanie otrzymato wynikowg ocene.
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Skale ocen dla kosztu wdrozenia przedstawiono ponizej:

KOSZT WDROZENIA
Suma: catkowity koszt wdrozenia dziatania
> 250 min bardzo wysoki
150-250 min wysoki 2
75-150 min Sredni 3
10-75 min niski 4
<10 min bardzo niski 5

KROK 3 - EFEKTYWNOSC KOSZTOWA

Ostatecznie, postugujgc sie macierzg efektywnosci i kosztéw oraz uwzgledniajgc wyniki analizy
jakosciowej i ocene kosztéw wdrozenia, dziatanie oceniono w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza
bardzo niskg, a 5 bardzo wysokg efektywnos$¢ kosztowa.

Macierz dla oceny efektywnosci koszowej przedstawiono ponizej:

EFEKTYWNOSC

s | 4 [ 3 | 2 | 1 |
[ 2 [ 1 [ 1 ]

B
| 2 | 2 |

KROK 4 - PRIORYTETYZACJA

Po dokonaniu oceny efektywnosci kosztowej kazdego dziatania dokonano hierarchizacji ze wzgledu
na ocene efektywnosci kosztowej (od tego, ktére otrzymato najwyzszg ocene (5), do tego z
najnizszym wynikiem (1)) oraz dodatkowo ze wzgledu na ocene otrzymang w wyniku analizy
jakosciowej (0-18), a wyniki analizy zamieszczono w matrycy oceny zasadnosci dziatan w rozdziale 5
dokumentu gtéwnego KPOWM.

2. Analiza ilosciowa CBA

Analiza iloSciowa zostata przeprowadzona w ograniczonym zakresie, bowiem dla wielu dziatan nie
mozna ujg¢ w sposob ilosciowy ich efektywnosci, lub ze wzgledu na obiektywne przestanki i brak
wiedzy nie mozna ustali¢ tzw. ceny dualnej, majgcej na celu okreslenie efektu dziatania w wartosciach
pienieznych. Z tego wzgledu w programach dziatan stosuje sie analize jakoSciowg i na podstawie
wiedzy ekspertéw nadaje sie punktacje dziataniom w celu dokonania oceny efektywnosci. Takie
podejscie jest stuszne ze wzgledu na koniecznos¢ oszacowania optacalnosci ze spotecznego punktu
widzenia oraz okreslenia (jesli wystepujg) nieproporcjonalnie wysokich kosztéw wdrozenia dziatania.

Metody analizy ilosciowej, wykorzystane przy szacunku kosztéw i korzysci, to m.in.:

- metoda transferu korzysci, polegajgca na wykorzystaniu wynikéw innych badan, bagdz
zastosowanej metodyki. Uzasadnienie bierze sie z koniecznosci wykonania AKK w krétkim czasie,
bez mozliwosci przeprowadzenia wtasnych badan pozwalajgcych okresli¢ np. ceny dualne. Wsrod
argumentow za takim podejsciem nalezy tez wymieni¢ konieczno$¢ zapewnienia porownywalnosci
opracowan na poziomie krajowym i poziomie UE. W przypadku analiz kosztéw i korzy$ci stosowanie
istniejgcych opracowan jest charakterystyczne przede wszystkim dla okreslenia cen dualnych. W

10
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szacunku korzysci na potrzeby KPOWM wykorzystano zagraniczne badania skionnosci do
ponoszenia kosztéw (z ang. WTP - willingness to pay), np. przeprowadzone w Holandii badania
ankietowe dotyczace korzysci ze sprzatania plaz2? wykorzystano przy dziataniu pod nazwa ,Dodatkowe
sprzgtanie plaz” lub warto$¢ ceny emisji (pozwolenie na emisje) substancji biogennych na podstawie
propozycji szwedzkich3, ktére wykorzystano przy wycenie korzysci dla dziatan zgtoszonych dla cechy
D5.

- metoda analizy produktywnosci, bazujaca na przewidywanych zmianach w przychodach
przedsiebiorstw korzystajgcych z débr naturalnych / zasobdw srodowiska naturalnego. W szacunku
kosztow i korzysci na potrzeby KPOWM metoda ta zostata zastosowana do wyceny korzysci i kosztéw
dziatania dotyczgcego ograniczenia tratowania, bowiem oszacowano potencjalny spadek przychodéw
podmiotéw stosujgcych obecnie te technike potowu.

- metoda kosztéw zapobiegawczych, w ktérej szacuje sie hipotetyczne wydatki ponoszone w celu
unikniecia potencjalnych niekorzystnych skutkéw. W szacunku korzysci na potrzeby KPOWM metode
te wykorzystano do oszacowania kosztéw zapobiegania przedostawania sie substancji biogennych do
wod gruntowych.

- metoda analogii rynkowej, polegajgca na wykorzystaniu wskaznikéw / cen z innych sektoréw rynku
do sektoréw, w ktoérych brak cen dla wycenianych dobr. Metoda ta zostata m.in. zastosowana przy
szacunku korzysci z redukcji emisji zanieczyszczen w wyniku zastosowania gazu na statkach zamiast
obecnie stosowanych silnikéw na olej napedowy lub redukcji emisji w wyniku dziatania polegajacego
na budowie infrastruktury do odbioru $ciekdéw ze statkdw pasazerskich.

2 Reinhard, S., de Blaeij, A., Bogaardt, M.J., Gaaff, A., Leopold, M., Scholl, M., Slijkerman, D., Strietman, W.J., van der Wielen,
P., Cost-effectiveness and cost-benefit analysis for the MSFD Framework for the Netherlands, LEI Wadeningenur, str. 109
3 Costs and benefits from nutrient reductions to the Baltic Sea, Swedish Environmental Protection Agency, str. 55
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1.3 Podsumowanie metodyki analiz kosztow i
korzysci

Stan srodowiska morskiego, jak i procesy w nim zachodzace, nie jest opisany ilosciowo dla wiekszosci
cech. Nie zostaty przeprowadzone wszystkie niezbedne badania stanu srodowiska, m.in. w przypadku
cech: czesciowo 1 oraz w catosci cechy 2, 6, 8, 9, 10, 11. llustracjg tej sytuacji jest opis wskaznikéw i
celéw $rodowiskowych wod morskich, przedstawiony w Zestawie Celéw Srodowiskowych dla Wéd
Morskich na bazie Wstepnej Oceny Srodowiska Wéd Morskich. Rodzi to problemy natury metodyczne;
z wykonaniem tzw. petnej (ilosciowej) analizy kosztéw i korzysci.

Sektory gospodarki morskiej sg opisane dostepnymi danymi statystycznymi oraz raportami. Wynika to
m.in. z faktu, ze posiadaczem najwiekszych podmiotéw na rynku, jest Skarb Panstwa lub pozostate
instytucje publiczne. Stanowi to duze utatwienie w opisie scenariusza BAU i uaktualnieniu zapiséw
Wstepnej Oceny Srodowiska Wéd Morskich w zakresie opiséw sektoréw gospodarki morskiej.
Przydatnym dokumentem, jest Studium Uwarunkowanh Zagospodarowania Przestrzennego Polskich
Obszaréw Morskich wraz z analizami przestrzennymi przygotowanym przez Instytut Morski w
Gdansku, a takze liczne plany i strategie rzgdowe.

Podsumowujgc analize ilosciowg, powodzenie przeprowadzenia tego typu analiz dotyczy w
najwiekszym stopniu efektow dotyczacych sektoréw gospodarki morskiej okreslonych przez dziatania
bezposrednio wptywajgce na skale dziatalnosci cztowieka. W najmniejszym z kolei, dotyczy dziatan
nie wptywajgcych bezposrednio na jakosciowo opisywane parametry $Srodowiska (np. dziatan
edukacyjnych).

Z kolei efektem przeprowadzonej analizy jakosciowej CBA jest uszeregowanie dziatan w matrycy
oceny zasadnosci dziatan wedtug efektywnosci oraz rekomendacje odnosnie zasadnosci wdrozenia
danego dziatania.

W rezultacie przeprowadzonej analizy CBA zostala wskazana lista odstepstw od podjecia dziatan
i osiggniecia celéw srodowiskowych. W kontekscie uzasadnienia odstepstw wykorzystano wyniki z
zastosowania dynamicznego modelu matematycznego Morza Baltyckiego, w zakresie prognozy stanu
na rok 2020 z uwzglednieniem warunkéw naturalnych dla catego Battyku, w szczegdlnosci
w kontekscie nie tylko art. 14d. MSFD (wzgledy nadrzednego interesu publicznego), lecz réwniez art.
14a (dziatania, za ktére panstwo nie jest odpowiedzialne), 14b (przyczyny naturalne), 14e (warunki
naturalne).
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2 Opis scenariusza Business as usual

2.1 Scenariusz Business as usual

Opis tego rozdziatu ma za zadanie zaprezentowaé gtéwne zatozenia wykorzystane do oszacowania
kosztow i korzysci dziatan. Scenariusz Business as usual (BAU), jest kluczowy dla okreslenia réznicy
pomiedzy wielkosciami charakteryzujgcymi dany sektor przed wdrozeniem dziatan i po ich wdrozeniu.

Ponizej zaprezentowano zatozenia dotyczgce scenariusza BAU, ktéry pozwoli na okreslenie wielkosci
wptywu poszczegodlnych dziatan podczas przeprowadzania analizy kosztéw i korzysSci dla dziatanh.
Opis dotyczy sektorow, ktére zawierajg gtéwne presje majgce wplyw na poszczegodlne wskazniki
(cechy okreslone w art. 61k. ust. 1 Prawa Wodnego), ale takze sg recypientami dziatan. Sa to:

e zegluga morska,

e rybotéwstwo na Battyku,

e morska energetyka wiatrowa,
e rolnictwo,

e turystyka morska.

Poza ww. sektorami opis rozbudowano o czes¢ dotyczgcg portdow morskich, ktéra stanowi
poszerzenie informacji dotyczacej sektora zeglugi morskiej. Jest to niejako dopetnienie informacji
dotyczacej zeglugi morskiej. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze porty stanowig podmioty, na ktore
przewidywany jest wptyw niektérych dziatan.

2.2 Zegluga morska

Morska flota transportowa obejmuje dwie gtéwne gatezie transportowe: ruch pasazerski oraz
towarowy. Jest to o tyle istotne, ze wtasciwie mozna wskazac rézne presje generowane przez te dwa
rodzaje przewozow. Dla przykladu: transport pasazerski generuje znaczne ilosci odpadow
komunalnych oraz zanieczyszczen wod morskich nieoczyszczonymi Sciekami, podczas gdy presja
tego typu pochodzgca ze statkdw towarowych jest znacznie mniejsza. Dlatego tez ponizej
skoncentrowano opis na dwéch wskazanych rodzajach transportu. Ponadto odniesiono sie do ilosci
statkéw na wodach polskiego obszaru morskiego na bazie Zatgcznika nr 13 do SUZPPOM®*. Opis
sektora rozbudowano o kwestie prognozowanych zmian w scenariuszu Business as usual (BAU).

Ponizej wskazano przede wszystkim, wielkosci charakteryzujgce transport morski w dwoch wariantach
czasowych: stan aktualny — rok 2014, oraz stan prognozowany w roku 2020. W roku 20145 morska
flota transportowa stanowita 104 statki, w tym 23 pod polskg banderg o tgcznej nosnosci 2 721 tys.
ton. Morska flota transportowa eksploatowana przez armatoréw i operatoréw polskich to gtéwnie statki
do przewozu fadunkéw statych - masowce (60) i drobnicowce. W sktad floty transportowej wchodzg
rowniez zbiornikowce (5), promy (7) oraz statki pasazerskie (4).

4 Instytut Morski w Gdansku, Samodzielna Pracownia Polityki Przestrzennej, Studium Uwarunkowan Zagospodarowania
Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich wraz z analizami przestrzennymi, Gdansk, luty 2015,
5 Glowny Urzad Statystyczny, Gospodarka morska w Polsce w latach 2012-2014, Szczecin, 2015 str. 88,
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1. Transport pasazerski

Morskg flotg transportowg przetransportowano w 2014 r., 611,3 tys. pasazeréw w komunikaciji
miedzynarodowej® oraz 541,0 tys. pasazerow w komunikacji przybrzeznej. Praca przewozowa
wynosita odpowiednio 147,9 min pasazerokilometréw oraz ok. 5,7 min pasazerokilometréw.

W ciggu lat 2012-2014 nastgpit wzrost przewozu pasazeréw w komunikacji przybrzeznej, przy czym w
tym samym czasie zaobserwowano takze znaczny spadek pracy przewozowej - w przypadku
komunikacji miedzynarodowe.

2. Transport towarowy

Morska flotg transportowa przetransportowano w 2014 r., 6 781 tys. ton fadunku. Pomiedzy portami
obcymi przewieziono 900 tys. ton tadunku. Zgodnie z danymi GUS mozna stwierdzi¢ systematyczny
spadek przewozdéw tadunkéw w przeciggu kilku lat. Ponizej przedstawiono wykres obrazujgcy
wskazang zaleznos¢.

mlin ton min tonnes

27
24
21
18
15
12

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

= Przewozy ogétem Masowe ciekie Masowe suche
Cargo transport total Liquid cargo Dry cargo

Zrédfo: Gtéwny Urzad Statystyczny, Gospodarka morska w Polsce w latach 2012-2014, Szczecin, 2015 str. 102
3. Zegluga na polskich obszarach morskich

W niniejszym podrozdziale przedstawiono wyniki badan przeprowadzonych na potrzeby wykonania
Studium Uwarunkowan Zagospodarowania Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich wraz z
analizami przestrzennymi przedstawionymi w Zatgczniku nr 13 do tego studium. Badania
przeprowadzono w ciggu catego 2013 roku, na bazie monitoringu ruchu statkéw uzyskanego z
obserwacji systemu AIS (Automatic Identification System). System AIS instalowany jest zgodnie z
wymogami konwencji SOLAS na wigkszych jednostkach, na wszystkich statkach pasazerskich, a
takze dobrowolnie na wielu mniejszych statkach i jachtach. System ten jest narzedziem wsparcia ?
Systemdéw nawigacji w zapobieganiu kolizjom. Badania przeprowadzono na podstawie raportow i
danych z battyckiego HELCOM.

W ramach badan okreslono ilosci poszczegdlnych grup statkéw wg. zatozen, na poszczegdlnych
zwyczajowych trasach zeglugowych. Pozwala to na wskazanie tras, po ktorych nawigujg statki danych
typdw. Ponizej przedstawiono zwyczajowe trasy zeglugowe.

® Glowny Urzad Statystyczny, Gospodarka morska w Polsce w latach 2012-2014, Szczecin, 2015 str. 104,
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Zrédfo:  Studium Uwarunkowari Zagospodarowania Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich wraz z analizami
przestrzennymi, Zatgcznik nr 13, str. 11

Na potrzeby niniejszego opracowania zsumowano ilos¢ statkéw na trasach E, H, I, K, L i M, ktére
przebiegajg przez polskie obszary morskie, co pozwolito na oszacowanie ilosci statkow ptywajgcych
rocznie przez polskie obszary morskie. W ponizszej tabeli zestawiono odpowiednie wielkosci.

Tabelanr 1 llos¢ statkéw na polskich obszarach morskich w 2013 r.

Tankowce 0 11 1120 49 456
Handlowe 5 343 2960 479 2143
Specjalne 2 31 448 25 761
Promy 0 0 21 3 585
Pasazerskie 92 2 58 1 914
Rybackie 2 8 18 1 23

Rekreacyjne 0 0 11 0 9
Pozostate 563 293 2050 197 3306
Ogétem 664 688 6686 755 8197

Suma (Ogotem) 16990

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie Zatgcznika 13 SUZPPOM.
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Szacuje sie zatem, ze w 2013 na obszarach polskich wéd morskich przeptyneto ok. 17 tys. statkow.
Nalezy jednak zwréci¢ uwage na brak konsekwencji w przywotanym zatgczniku 13 SUZPPOM: tekst
nie jest zbiezny z rysunkami odnosnie wielkosci zaprezentowanych w Tabeli 1. Przyjeto, ze dane
przedstawione na rysunkach sg wiasciwe. Liczba 17 tys. jest zbiezna z iloScig statkdw, jakie przybity
do portow polskich w roku 2013 wg GUS”: 17,8 tys. Réznica moze wynika¢ wiasnie z btedéow w
opracowaniu. Mozna zatem szacowac, ze ilos¢ statkdw zawijajgcych do polskich portéw morskich
stanowi wielko$¢ poruszajgcych sie po polskich obszarach morskich.

4. Scenariusz business as usual

Wstepna Ocena Srodowiska Wéd Morskich Polskiej Strefy Morza Battyckiego zawiera prognoze
popytu globalnego na przewozy pasazerow poszczegolnymi gateziami transportu w Polsce do 2030
(str. 407). Przedstawiono jg ponizej. Wielkosci znacznie roznig sie od tych przedstawionych w punkcie
1 — transport pasazerski, z powodu realizacji przewozéw réwniez przez przewoznikdw zagranicznych.

Tabelanr 2 Prognozy popytu globalnego na przewozy poszczegélnymi gateziami
transportu w Polsce do 2030 roku

Galaz Wariant maksymalny Wariant minimalny
transportu w min os6b w min os6b

rok | 2010 | zo1s | 2o | 2oz | 2% | 2015 | 2020 | 2025 | 2%

Transport 15 ‘ 16 ‘ 17 ‘ 18 ’ 2 ’ 15 16 ‘ 1,7 1,8
morski
Zegluga
$rédladowa i 1,7 1,8 2 2,4 3,4 1,7 1,8 2,3 3,2
przybrzezna
aria a a Wariant minimalny
d pasaze w mld pasazerokilometrow
_ 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 - 2015 | 2020 | 2025 | 2030
Transport
0,46 0,5 0,53 0,57 0,62 0,46 0,49 0,53 0,57 0,61
morski
Zegluga
Srodlgdowa i 0,03 0,04 0,06 0,09 0,15 0,03 0,04 0,06 0,08 0,13
przybrzezna

Zrédfo: Wstepna Ocena Srodowiska Wéd Morskich Polskiej Strefy Morza Battyckiego, str. 407

Nalezy zaznaczy¢, ze w roku 2014 miedzynarodowy ruch pasazeréw w portach polskich wynosit 1,75
min pasazeréw i byt wiekszy niz rok wczesniej (1,6 min)®. W tym zakresie mamy do czynienia z
przekroczeniem warto$ci prognozowanej w wariancie maksymalnym. Przy czym zgodnie z zapisami
SUZPPOM ,W kontekscie dotychczasowej tendencji, w perspektywie najblizszych lat nie nalezy
oczekiwal istotnego ozywienia ruchu pasazerskiego w portach polskich ze wzgledu na rozwdj
alternatywnych gatezi transportu” °.

Biorgc powyzsze pod uwage zaktada sie, ze wariant maksymalny moze wynosi¢ odpowiednio:

" Gtéwny Urzad Statystyczny, Transport. Wyniki dziatalnosci w 2014 r., Warszawa, 2015 str. 259,

8 Gtowny Urzad Statystyczny, Gospodarka morska w Polsce w latach 2012-2014, Szczecin, 2015 str. 51,

9 Instytut Morski w Gdansku, Samodzielna Pracownia Polityki Przestrzennej, Studium Uwarunkowan Zagospodarowania
Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich wraz z analizami przestrzennymi, Gdansk, luty 2015, str. 225
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2015: 1,8 min pasazeréw, 2020: 1,9 min pasazeréw®, 2025: 2,0 min pasazerow i 2030: 2,1 min
pasazeréw.

Nie odniesiono sie do wskaznika opisanego przez wielko$¢ pracy przewozowej wyrazonej w
pasazerokilometrach, z powodu braku poréwnywalnych danych. Dla przykfadu praca przewozowa w
roku 2010 wynosita ok. 0,19 mld pasazerokilometréw, a w roku 2014 — ok. 0,15 pasazerokilometrow?,

Biorgc pod uwage presje, jakie wywotywane sg przez transport pasazerski nalezy wskaza¢ na
Wstepng Oceng Srodowiska Wéd Morskich, ze ,w przypadku zanieczyszczen bytowych przyjmuje sie,
ze jedna osoba wytwarza na statku w ciggu doby nastepujgce ilosci $mieci i Sciekdw:

e 1,5kg $mieci,
e 150 | $ciekéw czarnych,
e 180 | $ciekéw szarych, w tym 40 | z kuchni"*2.

Ponizej przedstawiono prognozowane wielkosci transportu towarowego, jakie zatozono w
Strategii Rozwoju Transportu do 2020 roku (z perspektywa do 2030 roku) 13. W strategii zatozono, ze
przedstawiona zostanie wielko$¢ przewozow dla przewoznikéw krajowych i zagranicznych, tak by
zaprezentowac catkowity popyt na przewo6z towardow.

10 Wielko$¢ spojna z gorng granicg prognozy w dokumencie Program Rozwoju Portéw Morskich do 2020 (z perspektywg 2030),
str. 46

11 Gtéwny Urzad Statystyczny, Gospodarka morska w Polsce w latach 2012-2014, Szczecin, 2015, str. 105

12 Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska, Wstepna Ocena Srodowiska Wod Morskich Polskiej Strefy Morza Battyckiego. Raport
do Komisji Europejskiej, Gdansk, 2013, str. 390,

13 Ministerstwo Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej, Strategia Rozwoju Transportu do 2020 roku (z perspektywg do
2030 roku), Warszawa, 2012, str. 35
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Tabelanr 3 Prognoza wielkos$ci transportu towarowego
Min ton Wariant maksymalny Wariant minimalny Wzrost 2020:2010 Wzrost 2030:2010
Lata 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 ma‘ﬁ:;';r;ny mﬁ:ﬂ;y ma"l‘(’:‘;;r;ny m‘:"n"’l‘:]'gl‘;y
Kolejowe 217 229 244 262 286 217 226 238 253 270 12,6% 10,0% 31,9% 24 5%
Samochodowe 1588 1771 1942 2071 2241 1588 1751 1901 2 000 2135 22,3% 19,6% 41,1% 34,4%
\dine 51 6,2 6,9 8,7 14,4 51 6,2 6,7 8,0 12,0 34,9% 30,7% 180,5% 133,7%
sSrédladowe
Rurociggowe 56 58 59 63 70 56 57 57 59 63 5,8% 1,7% 25,2% 12,2%
Morskie 50 58 67 76 89 50 57 65 73 83 34,4% 29,9% 78,8% 67,1%
Lotnicze 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 48,8% 34,5% 191,7% 127,3%
Inne 0,4 0,4 0,5 0,5 0,6 0,4 0,4 0,5 0,5 0,5 21,6% 13,9% 47,8% 24,0%
Ogoétem 1917 | 2112 | 2320 | 2482 | 2702 | 1917 | 2098 | 2268 | 2393 | 2564 21,0% 18,3% 41,0% 33,8%
MIn tkm Wariant maksymalny Wariant minimalny Wzrost 2020:2010 Wzrost 2030:2010
Lata 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 wariant warlant warlant warlant
maksymalny | minimalny | maksymalny | minimalny
Kolejowe 49 53 58 64 71 49 52 56 61 67 18,1% 15,0% 46,4% 37,2%
Samochodowe 259 317 365 404 460 259 309 350 382 427 40,8% 35,2% 77,4% 64,8%
\’N(’)dne 1,0 1,4 1,7 2,1 3,6 1,0 1,4 1,6 1,9 2,9 63,5% 57,6% 246,0% 182,4%
srédladowe
Rurociggowe 24 24 23 24 26 24 24 23 23 24 -3,0% -6,0% 9,1% -0,1%
Morskie 112 123 137 152 175 112 120 131 143 161 22,0% 16,6% 56,6% 44,0%
Lotnicze 0,2 0,2 0,3 0,3 0,6 0,2 0,2 0,3 0,3 0,5 42,9% 31,1% 198,1% 138,5%
Inne 0,4 0,5 0,5 0,5 0,5 0,4 0,5 0,5 0,5 0,5 9,9% 6,5% 22,0% 11,5%
Ogotem 446 519 585 646 738 446 507 562 611 683 31,2% 21,6% 65,5% 53,3%

Zrédfo: Strategia Rozwoju Transportu do 2020 roku (z perspektywa do 2030 roku), str. 35
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Jesli porownaé zaprezentowang prognoze z SRT 2020, z danymi dotyczgcymi przetadunkow w
portach morskich, to okaze sie, ze w roku 2014 zostaty przekroczone wielkosci prognozowane na rok
2020. ,W 2014 r. obroty fadunkowe portéw morskich osiggnety poziom 68 744,0 tys. ton i byty
najwyzsze w okresie ostatnich pietnastu lat (0 43,6% wyzsze niz w 2000 r.)” 14,

Prognozowanie wielkosci przewozow powinno by¢ oparte na prognozach i wielko$ciach zaktadanych
przez porty morskie, z uwagi na wiedze, jakg posiadajg zarzadcy portéw o prawdopodobnym popycie
oraz ograniczeniach jakie posiadajg porty, np. ograniczona mozliwo$¢ transportu kolejowego
konteneréw z portu Gdansk.

We WOSSWM przedstawiono ryzyko wystgpienia przypadkowych skazen substancjami
ropopochodnymi®. Oceniono, ze presja ta ma niewielkie znaczenie ekonomiczne, dlatego nie opisano
szerzej tego zagadnienia.

2.3 Porty

W tej czesci scharakteryzowano porty polskie. Wskazano wielkosci charakteryzujgce porty w dwéch
wariantach czasowych: stan aktualny — rok 2014, oraz stan prognozowany w roku 2020 — scenariusz
business as usual. Dokonano podziatu, analogicznie do rozdziatu dotyczgcego zeglugi na przewozy
pasazerskie oraz towarowe.

Porty stanowig istotny element gospodarki morskiej jak i gospodarki transportowej. Zostaty opisane w
wielu programach. Na uwage zastuguje przygotowany przez Ministerstwo Transportu, Budownictwa i
Gospodarki Morskiej ,Program rozwoju polskich portéw morskich do roku 2020 (z perspektywg do
2030 roku)”, ktéry prezentuje szerokie analizy sektora portdw morskich w Polsce. W programie
przedstawiono wyniki analiz SWOT dla portéw (str. 13), ktére rzutowa¢ bedg na przyjecie scenariusza
BAU.

Wsréd dostepnych danych mozna znalez¢ te, opisujgce infrastrukture portéw np. dtugosé nabrzezy,
wielkos¢ placow, sktadowisk. Na stronach internetowych portéw mozna znalez¢ informacje na temat
wysokosci optat, strategiach rozwoju itp.16

1. Porty — transport pasazeréw

W 2014 r. w polskich portach morskich rozpoczeto Iub zakohczyto zagraniczng podréz
miedzynarodowg 1 753,6 tys. 0sob, tj. 0 8,7% wiecej nizw 2012 r., ale 0 60,7% mniej niz w 2000 r.1’

2. Porty —transport towarowy

Obroty fadunkowe w portach morskich w 2001 r. nieznacznie zmniejszyly sie¢ w stosunku do roku
poprzedniego (0 0,2%), a nastepnie do 2004 r. stopniowo wzrastaty wykazujgc srednioroczne tempo
wzrostu rowne 6,0% i osiggnety w 2004 r. 56 917,9 tys. ton ogotem. Od 2005 r. do 2009 r. nastepowat
systematyczny spadek obrotéw (Sredniorocznie o 4,6%), odzwierciedlajgcy $wiatowy kryzys
gospodarczy i w 2009 r. obroty tadunkowe polskich portéw byty najnizsze w okresie lat 2000-2014 (45
079,4 tys. ton). W 2010 r. obroty tadunkowe byty o0 32,0% wigksze niz rok wczesniej osiggajgc poziom
59 506,5 tys. ton, nastepnie po 3% spadku w 2011 r. Srednioroczne tempo wzrostu do 2014 r.

!4 Gléwny Urzad Statystyczny, Gospodarka morska w Polsce w latach 2012-2014, Szczecin, 2015, str. 54

15 Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska, Wstepna Ocena Srodowiska Wéd Morskich Polskiej Strefy Morza Battyckiego. Raport
do Komisji Europejskiej, Gdansk, 2013, str. 221-223,

16 Strony internetowe: port Gdansk: http://www.portgdansk.pl/pl?classic=1, port Gdynia: http://www.port.gdynia.pl/pl/,
port Szczecin i Swinoujécie: http://www.port.szczecin.pl/pl/#

17 Gtéwny Urzad Statystyczny, Gospodarka morska w Polsce w latach 2012-2014, Szczecin, 2015, str. 62
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wyniosto 6,0%. W 2014 r. obroty tadunkowe portéw morskich osiggnety poziom 68 744,0 tys. ton i byty
najwyzsze w okresie ostatnich pietnastu lat (0 43,6% wyzsze niz w 2000 r.)*8,

3. Scenariusz business as usual

W dokumencie Program rozwoju polskich portéw morskich do roku 2020 (z perspektywg do 2030
roku), przedstawiono prognozy dla poszczegoélnych rodzajow transportu do roku 2020 (patrz strony
32-47). Wskazano w nim, ze w roku 2020 porty morskie obstuza 1,9 min pasazeréw, co jest gorng
granicg prognozy. Taki zapis spojny jest z zatozeniami przedstawionymi w podrozdziale 2.2
niniejszego opracowania. Dlatego tez wielkosci przedstawione w podrozdziale dotyczgcym zeglugi
mozna uznac za charakterystyczne rowniez dla scenariusza przetadunkéw w portach.

Mozna zaktada¢ na bazie SUZPPOM, Ze przy utrzymaniu dotychczasowego tempa wzrostu
obrotéw tadunkowych, mozna oczekiwaé wzrostu przetadunkéw ogétem do 75,8 min ton w
2020 roku. Wobec wystepujacej w Swiatowym transporcie morskim tendencji do statego rozwoju
przewozu tadunkéw w kontenerach oraz wzrostu wielkosci statkbw mozna jednak spodziewac sie, ze
w odniesieniu do transportu konteneréw, w nastepnych latach tempo to moze ulec przyspieszeniu.
Wzrost obrotéw tadunkowych spowoduje potrzebe uruchomienia nowych potgczen zeglugowych i
zwiekszenia ruchu statkdw na Battyku?®.

Ponizej zaprezentowano prognoze obrotéw tadunkowych w portach morskich z WOSSWM.

Tabelanr 4 Prognoza obrotéw tadunkowych w portach morskich w WOSSWM

min ton

Lata Srednioroczny
Wyszczegolnienie przyrost
2013 2017 2021 2025 2029 2023 (2013 — 2023)
Przetadunki portowe w 733 80,9 90,7 98,8 ‘ 105,9 115,6

2,4% ‘

Zrédfo: Wstepna Ocena Srodowiska Wéd Morskich Polskiej Strefy Morza Battyckiego. Raport do Komisji Europejskiej, str. 408.

Nalezy zauwazy¢, ze prognoza nieco odbiega od historycznych danych (rok 2013), co wiecej nie jest
rébwniez spojna z wielkoscig zakladang w SUZPPOM. Zaktada jednak srednioroczny wzrost na
poziomie ponad 2,0% co jest zbiezne z zapisami Studium. W celu prognozowania wielkosci obrotow
tadunkow niezbedna jest analiza strategii poszczegdlnych, najwiekszych portow.

Ponizej w celu budowy scenariuszy o dtuzszym horyzoncie czasowym, przedstawiono tendencje w
odniesieniu do poszczegdlnych grup tadunkowych, ktére dotyczg prognozy do 2030:

e ,najwiekszg dynamike bedg wykazywac przetadunki towaréw skonteneryzowanych — wraz z
wyréwnywaniem sie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego w Polsce z krajami Europy
Zachodniej bedzie rosng¢ poziom krajowej konsumpcji, ktéra bedzie w coraz wiekszym
stopniu zaspokajana importem produktdw wysoko przetworzonych z krajow o nizszych
kosztach produkcji. Wzrosnie udziat wymiany handlowej nie tylko z krajami azjatyckimi, ale
réwniez z krajami afrykanskimi i potudniowoamerykanskimi. Ponadto na dalszy wzrost obstugi
konteneréw w portach morskich bedzie miat wptyw postepujacy wzrost wskaznika
skonteneryzowania fadunkéw handlu zagranicznego. Obecnie jest on prawie dwukrotnie
nizszy niz w krajach UE43;

18 Gtowny Urzad Statystyczny, Gospodarka morska w Polsce w latach 2012-2014, Szczecin, 2015, str. 54
19 Instytut Morski w Gdansku, Samodzielna Pracownia Polityki Przestrzennej, Studium Uwarunkowan Zagospodarowania
Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich wraz z analizami przestrzennymi, Gdansk, luty 2015, str. 225,
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e male¢ bedzie udziat przetadunkédw drobnicy konwencjonalnej, na ktérg w duzej mierze
sktadajg sie przetadunki wyrobow hutniczych i produktéw przemystu drzewnego.
Konsekwentnie powinna rosng¢ takze wymiana handlowa pomiedzy krajami Unii Europejskiej;

e nastepowac bedzie stopniowy wzrost przetadunkdéw tadunkéw ro-ro w zwigzku z rosngcym
znaczeniem Polski jako kraju tranzytowego pomiedzy poinochg a potudniowg Europa.
Natomiast polityka Unii Europejskiej w zakresie ograniczania emisji gazéw cieplarnianych
przetozy sie na wzrost znaczenia intermodalnych morsko-kolejowych tancuchéw
transportowych. W efekcie nalezy spodziewac¢ sie szybszego wzrostu przetadunku fadunkow
wtaczanych niz tocznych;

e ograniczany bedzie tranzyt ropy rosyjskiej przez Port Péinocny w Gdansku przy
jednoczesnym wzroscie przetadunkéw ropy importowanej z Rosji drogg morska. Przewiduje
sie takze, ze zmniejszane beda ilosci ropy dostarczanej w wyniku realizacji kontraktow
diugoterminowych, na rzecz zakupdéw spotowych, co wptynie na zwigkszenie dywersyfikacji
zrédet surowca, a co za tym idzie — wzrost udziatu transportu morskiego w obstudze importu;

e przewiduje sie réwniez wzrost importu wegla kamiennego i ograniczanie jego eksportu ze
wzgledu na wieksze zapotrzebowanie w stosunku do poziomu wydobycia krajowego. Udziat
transportu morskiego w realizacji dostaw tego surowca do Polski zalezny bedzie od
ksztaltowania sie cen wegla na rynkach sSwiatowych i wudzialu importu z krajow
pozaeuropejskich;

e nie nalezy spodziewac¢ sie wigkszych zmian w odniesieniu do przetadunkéw gazu ziemnego.
Wraz z planowanym uruchomieniem wydobycia gazu ziemnego z tupkdw zmniejszy sie
zapotrzebowanie na import tego surowca;

o stabilizacji przetadunkéw nalezy spodziewac si¢ takze w grupie inne masowe, co wynika z
duzego zréznicowania wewnetrznego tej grupy - spadek przetadunkéw jednego tadunku moze
zostaé zrekompensowany przez wzrost innego fadunku;

e nalezy oczekiwac stopniowego wzrostu liczby pasazeréw obstugiwanych w portach morskich,
wraz ze wzrostem ruchu pasazerskiego z/do Polski zarbwno w segmencie przewozow
promowych jak i wycieczkowych (cruising)”?°.

2.4 Rybotéwstwo

W niniejszym rozdziale opisano sektor rybotéwstwa réwniez z uwzglednieniem zagadnieh jakie sg
przedmiotami dziatan.

Polska flota rybacka obejmuje 873 statkéw (2014 rok)?l. Ponizej przedstawiono tabele z iloscig
statkow przyporzadkowang do przedziatu wielkosci. llos¢ jednostek ptywajgcych przez ostatnie lata
rosfa, jednak na wielkos¢ ogdétem wptywa ilos¢ todzi. Liczba wiekszych jednostek pozostaje
niezmienna. Dane GUS wskazujg jednak na zwiekszenie efektywnosci potowowej jednostek

najwiekszych.

Tabelanr5 llos¢ statkow na polskich obszarach morskich w 2013 r.
Rodzaj statku/Rok\ 2011 2012 2013 2014

‘ Trawlery ‘ 3 | 3 | 3 | 3 |

20 Ministerstwo Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej, Program Rozwoju Polskich Portéw Morskich do roku 2020 (z
perspektywg do 2030 roku), Warszawa, lipiec 2013, str. 104,
21 Gtéwny Urzad Statystyczny, Rocznik statystyczny gospodarki morskiej 2015, Szczecin, grudzien 2015, str. 270
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Kutry rybackie 143 140 139 139
todzie 644 655 696 731
Ogotem 790 798 838 873

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Gtéwne gatunki potowowe (szprot, dorsz, $ledz) objete sg limitami potowdw. Polscy rybacy nie w petni
wykorzystujg przyznane im limity potowoéw. Jedynie w roku 2013 (patrz tabela ponizej) przekroczone
zostaty wartosci limitdow dla tososia oraz szprota. Nalezy zauwazyé, ze pomimo wzrostu limitow,
wielko$¢ potowdw nie wzrosta (lata 2013, 2014).

Tabelanr 6 Wielkosci potowoéw i wykorzystanie limitow.
Rodzaj Dorsz Losos Szprot Gtladzica Sledz (22-24) | Sledz (poz.*)
statku/Rok [tony/%] [tony/%] [tony/%] [tony/%] [tony/%)] [tony/%]
58588,18 / 2313,83/ 25823,07 /
o o . o , ,
2014 11903,7 / 55,18% | 3108/ 47,93% 94,42% 88,24/ 28,37% 90,03% 91,95%
80987,74 / 3106,46 / 20456,34 /
o o , o ; ,
2013 12503/ 60,21% | 5277/ 104,27% 105,62% 50,23 /12,22% 92,54% 99,49%
66605,3 / 21270,7/
0, 0, ! 0, 0, !
2012 14536,2 / 66,46% | 5800 / 75,29% 100,72% 63,81/16,36% |2360,5/86,82% 108,87%
56769,7 / 26819,5/
0, 0, ! 0, 0, !
2011 14836,2 /1 67,84% | 6106 / 38,83% 67.84% 35,4/7,76% |1695,8/82,04% 96,25%
59270,3/
2010 12154,9/86,83% | 9234 / 49,92% 55 13% 37/8,11% 1846,3/90,86% | 23051 / 73,21%
y (1]

* - 25-27, 28.2, 29 | 32 oraz Zalew Wislany
Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych MRIRW.

1. Sieci widma

Szacuje sie, ze na terenie polskiej wytgcznej strefy ekonomicznej moze zalega¢ do 800 ton tzw. sieci
widm (WWF oszacowat ilo$¢ sieci widm w granicach 270 — 800 ton). W 2015 roku przeprowadzono
akcje wylawiania sieci widm, w ilosci ok. 270 ton, ktéra kosztowata 12,0 min zt?2. Akcja zajeta ok. 14
tys. godzin pracy na morzu 100 kutréw. Sieci byly poddawane recyklingowi z podziatem na
poszczegblne materiaty.

2. Zarybienia

Zgodnie z art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 19 grudnia 2014 r. o rybotéwstwie morskim (Dz. U. z 2015 r.
poz. 222) utrzymanie i odtwarzanie zasobdw ryb w polskich obszarach morskich jest dokonywane
przez zarybianie tych obszaréw.

Jednoczesnie, Art. 98 ust. 2 ww. ustawy stanowi, Zze zarybianie polskich obszaréw morskich prowadzi
minister wtasciwy ds. rybotéwstwa. Zgodnie z art. 98 ust. 3 ww. ustawy koszty zarybiania polskich
obszaréw morskich ponoszone sg corocznie przez budzet panstwa, z czesci, ktérej dysponentem jest
minister wiasciwy ds. rybotéwstwa.

Celowos¢ prowadzenia zarybien wynika z potrzeby utrzymania cennych dla polskiego rybactwa
gatunkéw ryb dwusrodowiskowych, takich jak np. tro¢ i foso$. W przeszitosci gatunki te wystepowaty
bardzo licznie w wielu polskich rzekach oraz w granicach polskich obszaréw morskich. Aktualny stan
zasobow przynajmniej kilku gatunkéw ryb dwusrodowiskowych wymaga prowadzenia zarybien

22 http://www.wwf.pl/co_robimy/morza_oceany_glowna/ghost_fishing/ (z dnia 15.02.2016) oraz http://www.wwf.pl/?17640/268-
ton-sieci-widm-wylowionych-z-Baltyku (z dnia 15.02.2016)
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wspomagajgcych ich populacje. Zarybianie polskich obszaréw morskich wykonuje sie na podstawie
planu zarybieniowego przygotowanego przez Zespot do spraw Zarybiania powotany przez Ministra
wiasciwego ds. rybotowstwa.

Zarybienia realizowane w ramach zadania pn. Zarybianie polskich obszaréw morskich i obejmuijg
dorzecze Wisty i Odry, rzeki pomorskie oraz wody morskie i prowadzone sg zwilaszcza takimi
gatunkami ryb jak tosos i tro¢ wedrowna, a takze certa, sieja czy jesiotr. Zarybienia realizowane sg
partiami, tak by mozliwa byta biezgca kontrola ilosci i sortymentu wypuszczanych ryb, zgodnie z
planem zarybiania.

Finansowanie zadania ,Zarybianie polskich obszarow morskich” w latach 2006-2013.

Kwota przyznana na realizacje catego zadania

Rok (24)

2006 4 000 000
2007 4 800 000
2008 5 000 000
2009 4 936 000
2010 4 597 000
2011 4 614 000
2012 5 000 000
2013 5 000 000
2014 4 852 000
2015 5 000 000

3. Wplyw na dziatalnosé portowg oraz na sektory pozostate sektory gospodarki

Rybotéwstwo wchodzi w relacje z réznymi dziedzinami gospodarki morskiej. Nalezy przede wszystkim
wskazac¢, na wypieranie rybotdwstwa przez infrastrukture oraz zegluge, a takze na ograniczenia, jakie
generowane sg przez obszary chronione. W szczegoélnosci rybotéwstwo stanowi trzon rozwoju portow
(w tym dla tych z poza grupy najwiekszych). Z drugiej strony trudno jest wskaza¢ na doktadne
powigzania pomiedzy sektorami z uwagi na brak istniejgcych badan dotyczgcych zatrudnienia w
portach lokalnych i przystaniach morskich, monitoringu zmian infrastruktury portowej oraz zamiaréw
inwestycyjnych podmiotéw tam funkcjonujgcych?3.

Z danych statystycznych wynika, ze najwiecej kutrow rybackich stacjonuje w portach Witadystawowo,
Ustka oraz Kotobrzeg?* (odpowiednio 38, 25 i 17 — rok 2014). W pozostatych portach ilo$¢ kutrow jest
znacznie mniejsza (do 10 sztuk w 2014 roku). Zgodnie z zapisami Programu Operacyjnego ,Rybactwo
i Morze” (PO RYBY 2014-2020), blisko potowa wytadunkéw ztowionych ryb odbywa sie w dwdch
portach — Kotobrzeg i Wtadystawowo.

4. Scenariusz business as usual

Rybotéwstwo znacznie uzaleznione jest od stanu Srodowiska — zasobdw stad ryb. Narzedziem, jakie
wplywa na sektor, uwzgledniajgcym wielko$¢ zasobdw $rodowiska, sg kwoty potowowe. Limity
potowdw uzaleznione sg od wielkosci stad ryb, ktérych rozwoj zalezy od stanu Srodowiska np.
zasolenia. Zmienno$¢ $rodowiska jest w praktyce niemozliwa do prognozowania. Przyktadowo, w
2015 roku nastagpit wlew stonej wody do Battyku, ktory stworzyt lepsze warunki do rozwoju dorsza?s.

3 Instytut Morski w Gdansku, Samodzielna Pracownia Polityki Przestrzennej, Studium Uwarunkowan Zagospodarowania
Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich wraz z analizami przestrzennymi, Gdansk, luty 2015,

24 Gtowny Urzad Statystyczny, Rocznik statystyczny gospodarki morskiej 2015, Szczecin, grudzien 2015, str. 270

% http://www.wwf.pl/co_robimy/morza_oceany_glowna/ghost_fishing/ (z dnia 15.02.2016) oraz http://www.wwf.pl/?17640/268-
ton-sieci-widm-wylowionych-z-Baltyku (z dnia 15.02.2016)
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Dlatego tez ponizej opisano przewidywane trendy, jakie dotyczg rybotéwstwa, a ktére nie sg
bezposrednio zalezne od stanu srodowiska (podazy ryb).

Dodatkowo polskie statki rybackie wyptywajag w morze wiasciwie po trzy gtdwne gatunki ryb, czyli
dorsza szprota i $ledzia. Kazdy z tych gatunkéw objety jest limitami potowowymi.

Kolejnym argumentem za podejsciem ostroznosciowym do prognoz sektora rybotéwstwa w Polsce
jest brak strategii panstwa dla tego sektora. Dokument dopiero powstanie w zwigzku z zapowiedziami
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowe;j26.

Na podstawie analiz danych historycznych mozna zakfadac¢, ze wielkos¢ potowdw ryb nie zwiekszy sie
istotnie. Zalozenie o stalych wielkosciach potowu w przysziosci moze byé najbardziej
prawdopodobne. Oczywiscie mogg wystgpi¢ pewne fluktuacje, jednak nie bedg one znaczne. Na rok
2016 przewidziano wzrost limitéw potowowych dla wiekszosci gatunkéw ryb procz dorsza —
ograniczenie limitow o 20% w stosunku do roku 2015%7. Nalezy tez zwréci¢ uwage, na fakt, ze w
latach 2010-2013 z reguty, nie wykorzystano w petni kwot potowowych?8.

Sektor rybotéwstwa zmienia sie stopniowo: nastepuje wymiana jednostek ptywajgcych, zakup nowych
(ilos¢ kutréw zwiekszyta sie w ostatnich latach). W zwigzku z pracami nad wdrozeniem Programu
Operacyjnego ,Rybactwo i morze” mozna spodziewac¢ sie, ze ilos¢ jednostek rybackich nie bedzie
rosta znaczgco, ale $redni ich wiek bedzie spadat. Mozna tez przewidywac¢ zwiekszenie efektywnosci
kosztowej dziatalnosci rybactwa, jednak istnieje ryzyko, ze w bliskiej perspektywie (do roku 2020),
zlomowane bedg kutry relatywnie nowe, przez co sredni wiek jednostek ptywajgcych bedzie nadal
ulegat zwiekszeniu?.

2.5 Energetyka wiatrowa

1. Stan morskiej energetyki wiatrowej

Morska energetyka wiatrowa (MEW) na polskich obszarach morskich jest sektorem we wstepnej fazie
rozwoju. Aktualnie nie istnieje Zzadna instalacia MEW. Trwajg za to prace przygotowawcze do
inwestycji polegajgcych na budowie farm wiatrowych. Odmiennie sytuacja wyglada na rynkach
zagranicznych. W 2013 roku zainstalowano ok. 5 GW mocy w morskich farmach wiatrowych na
swiecie. W 2015 roku w Europie zainstalowano nieco ponad 3 GW mocy MEW. Na koniec 2015 roku
na $wiecie moc wszystkich morskich farm wiatrowych wyniosta ok. 11 GW3°,

W Polsce wydano 13 obowigzujgcych pozwoleh na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp,
konstrukgji i urzadzen w polskich obszarach morskich dla morskich farm wiatrowych (stan na dzien
03.12.2015)3t. Wszystkie one znajdujg sie poza strefg morskich woéd wewnetrznych oraz morza
terytorialnego, zgodnie z zakazem wyrazonym w ustawie o obszarach morskich Rzeczypospolitej
Polskiej i administracji morskiej®2. Ponizej przedstawiono mape przedstawiajacg rozmieszczenie
przysztych farm wiatrowych, na ktére wydano pozwolenie. Jednym z etapdw uzyskiwania zgdd i
uzgodnien jest uzyskanie warunkéw przytgczenia do sieci. Wskazujg one na czas przytgczenia

% http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/komunikat.xsp?documentld=6FDB9951FOBEF6C9C1257F17004A21CC (z dnia
16.02.2016)

27 http://www.minrol.gov.pl/Ministerstwo/Biuro-Prasowe/Informacje-Prasowe/Limity-polowowe-dla-Morza-Baltyckiego-na-2016-r
(z dnia 16.02.2016)

2 http://www.minrol.gov.pl/Informacje-branzowe/Rybactwo/Rybolowstwo-morskie/Statystyki-polowow (z dnia 15.02.2016)

2% EU-Consult Sp. z 0.0., Ocena ex-ante Programu Operacyjnego ,Rybactwo i morze” 2014-2020. Raport, Zatgcznik do
Programu Operacyjnego ,Rybactwo i Morze” 2014-2020,

SOEWEA, Wind in power 2015 European statistics, luty 2016

31 http://morskiefarmywiatrowe. pl/mew-w-liczbach, (z dnia 31.03.2016)

32 Ustawa 0 obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej, Dz.U. 1991 nr 32 poz. 131, art. 23 ust. 1a
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gotowych farm do sieci elektroenergetycznej. Aktualnie wydano jedynie kilka takich warunkoéw, z
czego wszystkie dotyczg przytagczenia po 2020 roku3s,

Morskie farmy wiatrowe
(na podstawie wydanych decyzji)

| U T ——

I i

Zrédfo: Studium Uwarunkowar Zagospodarowania Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich, str. 244

Takie rozmieszczenie wynika z uwarunkowan, prawnych (zaznaczonych powyzej), srodowiskowych,
obecnosci torébw zeglugowych i uwarunkowan technicznych: zaleznos¢ od gtebokosci.
Uwarunkowania te omoéwiono szczegodtowo z podaniem wynikéw badan przestrzennych w SUZPPOM
(strony 238-242). Uzaleznienie od ww. warunkéw moze sie zmieni¢ w przypadku zastosowania np.
innej technologii posadowienia wiatrakow.

2. Scenariusz business as usual

Zgodnie z zapisami Krajowego Planu Dziatania w zakresie energii ze zrodet odnawialnych, nie nalezy
sie spodziewaé rozpoczecia produkcji energii elektrycznej pochodzgcej z morskich farm wiatrowych
do roku 2020. Jest to moment, kiedy wg tego dokumentu moc zainstalowana zgodnie z szacunkami
bedzie wynosita 500 MW34. Zgodnie z warunkami przytaczenia, o ktérych mowa w podrozdziale
powyzej pierwsza farma wiatrowa moze zostaC przytgczona do sieci najwczesniej w 2021 roku.
Nalezy zatem sceptycznie podchodzi¢ do zatozen Krajowego Planu Dziatania w zakresie energii ze
zrédet odnawialnych.

Autorzy ,Studium Uwarunkowan Zagospodarowania Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich
wraz z analizami przestrzennymi” przygotowanym przez Instytut Morski w Gdansku wskazujg, za
raportem Ernst & Young pt. ,Morska energetyka wiatrowa — analiza korzysci dla polskiej gospodarki
oraz uwarunkowan rozwoju”, na trzy mozliwe warianty®® rozwoju morskiej energetyki wiatrowej do roku

33 http://morskiefarmywiatrowe. pl/mew-w-liczbach, (z dnia 12.02.2016)

34 Minister Gospodarki, Krajowy Plan Dziatania w zakresie energii ze zrodet odnawialnych, Warszawa, 2010, str. 139

35 Instytut Morski w Gdansku, Samodzielna Pracownia Polityki Przestrzennej, Studium Uwarunkowan Zagospodarowania
Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich wraz z analizami przestrzennymi, Gdansk, luty 2015, str.
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2025. W pierwszym z nich sektor MEW posiada instalacje o tgcznej mocy 6 GW, w drugim 3 GW za$
W scenariuszu pesymistycznym wedlug opracowania nalezy sie spodziewaé ok. 1 GW
zainstalowanych mocy farm wiatrowych. Wedtug tych scenariuszy pierwsze farmy wiatrowe mogtyby
dziata¢ juz w 2020 roku.

Kolejnym opracowaniem traktujgcym o perspektywach rynku morskich elektrowni wiatrowych jest
raport Fundacji na rzecz Energetyki Zrownowazonej z 2013 roku pt. ,Program rozwoju morskiej
energetyki i przemystu morskiego w Polsce”. Jest to opracowanie wskazujgce na optymalne
uwarunkowania, ktére doprowadzg do realizacji scenariusza moéwigcego o 6 GW mocy MEW w 2030
roku. Zgodnie z tym opracowaniem do 2025 roku, wydano pozwolenia (wymienionych w podrozdziale
powyzszym) dla farm wiatrowych o mocy 3 GW. W opracowaniu tym wskazano rowniez obszary
ryzyka, jakie dotyczg inwestycji w MEW.

2.6 Rolnictwo

1. Aktualne trendy

Rolnictwo jest sektorem gospodarki niezaliczonym do sektora gospodarki morskiej, ktory jednak w
znaczacy sposob oddziatuje na elementy srodowiska morskiego. Rolnictwo jest odpowiedzialne za
emisje substancji biogennych do wdéd powierzchniowych i nimi do Battyku. Uwaza sie je za
najwazniejsze zrodto zanieczyszczenia azotem: 46-55% tadunku azotu do Battyku. W przypadku
fosforu zajmuje ono drugie miejsce z ponad 20% udziatem (21-33%) odprowadzanego tadunkusS,

Polskie rolnictwo jest sektorem stosunkowo rozproszonym na tle krajdw UE co wplywa na
intensywnos$¢ gospodarowania. Co wiecej, istnieje dos$¢ spora grupa rolnikéw, ktérzy utrzymuija sie nie
tylko z rolnictwa. Charakter rolnictwa wynika rowniez ze stanu infrastruktury, w tym melioracji, jaka jest
potrzebna dla utrzymania odpowiednich parametrow upraw. Stopien wykorzystania systemow
melioracyjnych i ich jakos¢ obecnie wiele do zyczenia. Zmeliorowanych jest ok. 35% powierzchni
uzytkéw rolnych w ujeciu geodezyjnym (6,4 min ha)3”.

Z punktu widzenia wplywu na emisje substancji biogennych kluczowg role w rolnictwie odgrywa
nawozenie. Na podstawie danych GUS, mozna stwierdzi¢, ze zuzycie ilosci azotu rosnie, za$ zuzycie
fosforu maleje w ostatnich latach (lata 2005-2014). Ta dysproporcja wynika ze stosunkowo niewielkiej
bazy w przypadku fosforu — trend (lata 2005-2014) w przypadku azotu jest wznoszgcy pomimo spadku
zuzycia w latach 2013 i 2014, a z uwagi na mniejsze zuzycie fosforu (lata 2005-2014) niewielki spadek
zuzycia w latach 2013 i 2014 wplywa na kierunek trendu. Znaczny spadek wielkosci uzytych
nawozéw, moze wynikaé z ograniczenia absorpcji Srodkéw unijnych w rolnictwie. Spadek byt widoczny
w latach 2013-2014.

36 Krajowy program ochrony wod morskich, s. 103
37 Srednio- i diugookresowe programy rozwoju melioracji w skali kraju i wojewddztw, z uwzglednieniem potrzeb rolnictwa,
mozliwosci realizacyjnych i skutkow srodowiskowych, Falenty, listopad 2014, str. 19
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Zrédfo: Opracowanie wiasne na podstawie: GUS, Srodki produkcji w rolnictwie w roku gospodarczym 2014/2015, Warszawa
2015

2. Scenariusz business as usual

Rolnictwo jest sektorem silnie determinujagcym poziom substancji biogennych odprowadzanych z
obszaréw ladowych do Battyku. Dlatego w okreslaniu trendéw skupiono sie na kilku elementach
opisujgcych sektor rolniczy. Po pierwsze, jest to wielkos¢ gospodarstw, po drugie, melioracje, po
trzecie za$, zuzycie nawozow.

Nie przewiduje sie znacznych zmian w strukturze gospodarstw do roku 2020. Przez cztery lata
prawdopodobnie zmniejszy sie ilo$¢ najmniejszych gospodarstw <5 ha na rzecz wiekszych. Skutkiem
tego bedzie wieksza Srednia wielkoS¢ gospodarstw oraz nieznacznie wieksza liczba jednostek w
grupach o wiekszym areale. Dokladne wartosci sg trudne do oszacowania, gdyz, co réwnie
prawdopodobne moze doj$¢ do zmiany zagospodarowania terendéw rolniczych na rzecz laséw czy
nieuzytkow.

Nie przewiduje sie zwiekszenia zmeliorowanej powierzchni uzytkowanych rolniczo. Zatem do opisu
sektora bedg stosowane wielkosci z lat 2013, 2014. Z drugiej strony nie powinien takze nastgpic
spadek ilosci i jakosci urzadzen melioracji. Mozna prognozowaé, ze wzrosnie ilos¢ powierzchni z
utrzymywanymi urzadzeniamiss,

Przewiduje sie, ze ilo§¢ nawozoéw wzrosnie w poréwnaniu do roku 2012 (zuzycie na poziomie 76,6 kg
N/ha i 24,6 kg P/ha). Przyjeto, ze jest to rok, po ktérym z przyczyn zewnetrznych doszto do
zmniejszenia zuzycia nawozéw. Mozna zaktadaé, ze trend ten zostanie odwrdcony z uwagi na powrét
znacznych wypfat srodkéw europejskich rolnikom w latach 2014-2020. Do roku 2020 zaktada sie wiec
wzrost 0 5% zuzycia azotu i fosforu odpowiednio do $rednich dawek w wysokosci ok. 80 kg N/ha i 26
kg P/ha w roku 2020. Wskazany trend dla fosforu moze réwniez by¢ odpowiedni w zwigzku z znacznie
mniejszym zuzyciem nawozow w Polsce w poréwnaniu do krajéw UE.

38 Srednio- i diugookresowe programy rozwoju melioracji w skali kraju i wojewddztw, z uwzglednieniem potrzeb rolnictwa,
mozliwosci realizacyjnych i skutkow srodowiskowych, Falenty, listopad 2014, str. 65
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2.7 Turystyka

1. Aktualne trendy

Turystyka jest sektorem, ktory rozwija sie witasciwie nieprzerwanie od wielu lat. Sektor jest
zréznicowany pod wzgledem przestrzennym. Turystyka morska i nadmorska dotyczy wiasciwie trzech
dziatéw: turystyki wypoczynkowej (rekreacji), turystyki aktywnej i uzdrowiskowej. W gminach
nadmorskich znajduje sie ponad 22% wszystkich obiektéw noclegowych w Polsce (lipiec 2014)
i ponad %2 wszystkich miejsc noclegowych w Polsce. W latach 2013, 2014 nastgpit wzrost liczby
turystow o 8%. W poroéwnaniu do reszty kraju, w regionie nadmorskim srednia dtugos¢ pobytu jest o
ponad 100% wieksza — 6 noclegéw w poréwnaniu do 3%°. W licznych opracowaniach m.in. danych
statystycznych zawartych w opracowaniu Turystyka w 2014 r., przygotowanym przez Gtéwny Urzad
Statystyczny — Strategie rozwoju wojewodztw (pomorskiego i zachodniopomorskiego), wskazuje sie
réwniez na istotnosc¢ turystyki i rekreacji dla terenéw nadmorskich.

Sektor turystyki regionu Baltyku jest statystycznie najbardziej rozwiniety. Wojewddztwa pomorskie
oraz zachodniopomorskie nalezg do trzech wojewddztw, gdzie udzielono najwigcej noclegow
odpowiednio 10,7% i 17,9% spos$rod wszystkich wojewodztw?0. Zblizona sytuacja ma miejsce
w przypadku gestosci bazy noclegowej w 2014 r. w Polsce?™.

W ,Programie Rozwoju Turystyki do 2020 roku” przygotowanym przez Ministerstwo Sportu i Turystyki,
wskazano, ze potencjat sektora turystyki jest niedostatecznie wykorzystywany. Szczegélnie dotyczy to
niewykorzystywanej bazy noclegowej. Nastepuje jednak bardzo powolny wzrost stopnia wykorzystania
miejsc hotelowych z 33,7% w roku 2013 do 34,7% w 2014 r. Podobnie rzecz sie ma z wykorzystaniem
miejsc w pozostatych turystycznych obiektach noclegowych wzrost z 34% do 35% w latach 2013 i
201442,

Do preznie rozwijajgcych sie aktywnosci turystéw nalezg z pewnoscia:

e sporty deskowe,
e rekreacja morska i nadmorska,
o wedkarstwo morskie i przybrzezne.

2. Scenariusz Business as usual

Przewiduje sie dalszy rozwdj turystyki w Polsce takze w regionach nadmorskich. Jest to
uwarunkowane trendami Swiatowymi (Srednioroczny wzrost sektora turystycznego na Swiecie to ok.
3%*3) oraz duzym potencjatem polskiej turystyki (m. in. niewykorzystana baza noclegowa).

Zaktada sie cigglty wzrost sektora turystyki w zakresie wzrostu liczby noclegéow jak i miejsc
noclegowych z bardzo powolnym wzrostem wykorzystaniem miejsc w obiektach noclegowych. Zwraca
sie uwage na wzrost znaczenia sportéw wodnych, szczegdlnie w rejonie Zatoki Gdanskiej w tym
Zatoki Puckiej. Wptynie to na zmniejszenie dysproporcji w zajetosci miejsc noclegowych pomiedzy
miesigcami letnimi a pozostatymi miesigcami roku.

Przewiduje sie dalszy wzrost sektora turystyki w zakresie wedkarstwa. Spowodowane jest to coraz
wiekszym dochodem rozporzgdzalnym Polakéw oraz wiekszg dostepnoscig infrastruktury, zaktada

39 GUS, Turystyka w 2014 r., Warszawa, 2015, str. 60
40 GUS, Turystyka w 2014 r., Warszawa, 2015, str. 44
41 GUS, Turystyka w 2014 r., Warszawa, 2015, str. 70
42 GUS, Turystyka w 2014 r., Warszawa, 2015, str. 45
43 Program rozwoju turystyki do 2020 roku, Warszawa, marzec 2015 r., str. 28
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sie, ze rybacy coraz chetniej bedg oferowac ustugi zwigzane z tym segmentem rynku. Stan dochodéw
turystdbw ma zasadnicze znaczenie w przypadku wedkarstwa, gdyz jest ono wyceniane jako bardziej
warto$ciowe niz warto$¢ rekreacji w postaci polowania na duzg zwierzyne*4. Drugg przestanka jest to,
ze wedkarstwo morskie zostato okreslone w Ocenie Programu Operacyjnego ,Rybactwo i morze” na
lata 2014-2020, jako szansa dla rybotéwstwa w Polsce. Wynika to bezposrednio z mozliwosci
przekwalifikowania sie rybakéw i znalezienie kolejnego zrédta dochodu. Zarekomendowano, by
ograniczy¢ ilos¢ srodkdw w Programie na dziatanie polegajgce na trwatym zaprzestaniu dziatalno$ci
potowowej, na rzecz dywersyfikacji w ramach rybotéwstwa i tworzenia miejsc pracy na obszarach
rybackich?.

4 S. Kasiewicz, W. Rogowski, Inwestycje hybrydowe — nowe ujecie oceny efektywnosci, Szkota Gtéwna Handlowa w
Warszawie — Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2009, str. 165

4 EU-Consult sp. z 0.0., Ocena ex ante Programu Operacyjnego ,Rybactwo i morze” 2014-2020. Raport, Warszawa 2014, str.
50
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Opis korzy$ci i kosztéw nowych dziatan

3 Opis korzysci i kosztéw nowych dziatan

1. Plan ratowania zwierzat, ktére ucierpiaty w wyniku rozlewoéw olejowych

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadnos$¢ podejmowania dalszych krokow. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztéw i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Zapewnienie ochrony dzikiej fauny w przypadku wystgpienia rozlewu olejowego na morzu i na brzegu
morskim.

Szacuje sie, ze ok. 100 - 500 tys. kaczek, nurzykow i innych gatunkéw ptakéw umiera kazdego roku z
powodu wyciekdw ropy.

Z danych literaturowych (w tym: Maritime Activities in the Baltic Sea, Baltic Sea Environment
Proceedings No0.123; The economic value of ecosystem services provided by the Baltic Sea and
Skagerrak) wynika, iz liczba wyciekéw z cystern zmalata z srednio 25,5 do 3,3 wyciekdéw rocznie.
Ponadto w 2003 roku w wyniku powaznych wypadkéw na morzu nastgpit wyciek 1200 ton oleju
opatowego z czego 1100 ton oleju odzyskano.

Ponadto w celu usuwania zanieczyszczen pochodzacych z rozlewdw ropy aby zniwelowac zagrozenie
dla zwierzat zyjgcych na tych obszarach konieczne jest poniesienie kosztow w zakresie czyszczenia
plaz. W badaniach przeprowadzonych w Estonii przez Tore Sdderqvist och Linus Hasselstrém
oszacowano, iz srednio koszt oczyszczenia wyciekow wynosi ok. 5,8 EUR/I (dane na 2007r.). Z kolei z
danych opracowanych dla Szwecji wynika, iz koszty usuwania skutkow wyciekéw (Sredni wyciek - ok.
400 t paliwa) wynosi $rednio ok 4,9 min EUR. W Polsce instytucjg przygotowang do dziatan majgcych
na celu ratowanie zwierzat zaolejowych na wybrzezu jest Btekitny Patrol, ktory dziata w ramach WWF
Polska. Btekitny Patrol skupia okoto 200 woluntariuszy, ktérych zadaniem jest kompleksowy
monitoring polskiego wybrzeza. WWF Polska i Btekitny Patrol realizowaty 2 projekty
wspotfinansowane w ramach Programu Operacyjnego "Infrastruktura i Srodowisko" pn.: "Ssaki
battyckie" i " Ochrona siedlisk ssakéw i ptakédw morskich". Btekitny Patrol WWF Polska uczestniczyt w
miedzynarodowych ¢wiczeniach ratowniczych Balex Delta 2015. Byty to pierwsze tego typu ¢wiczenia
w naszym kraju, ktére majg przygotowal Polske na akcje zwigzane z zagrozeniami chemiczno-
ekologicznymi na brzegu morza. W ramach symulacji alarmu udato sie zmobilizowa¢ 80
wolontariuszy, ktérzy sg w stanie stawi¢ sie na miejsce objete skazeniem w ciggu doby, z czego okoto
20 jest w stanie dojecha¢ w ciagu najblizszych 3 godzin do miejsca zdarzenia. W przypadku
zaolejonych ptakow ma to kluczowe znaczenie, poniewaz, aby méc uratowa¢ mozliwie najwiekszg
liczbe ptakow liczy sie przede wszystkim czas. Przy realnej katastrofie wolontariusze Patrolu WWF
bedg do dyspozycji wszelkich stuzb pracujgcych na lgdzie. Bedg odpowiedzialni za pomoc ptakom,
ktére ucierpiaty podczas wycieku substancji ropopochodnych. WWF Polska w ramach swojej
dziatalnosci wydat poradnik pn.: "Zasady pomocy zaolejonym zwierzetom obowigzujgce na
centralnym Battyku". Jak wynika ze sprawozdan Bfekithego Patrolu nie byty do tej pory odnotowane
przez nich dziatania polegajgce na ratowaniu zaolejowych zwierzat. Wedtug danych statystycznych
zawartych w "Roczniku gospodarki morskiej za 2014r." liczba akcji zwalczania rozlewow przez Morska
Stuzbe Poszukiwania i Ratownictwa w latach: 2010 - 3, 2011 - 6, 2012 - 1 i w 2013 2. Rodza; i ilos¢
rozlanych substancji w tonach: 2010 - olej opatowy: 1,5 t, parafina: 0,8 t, tawot: ponizej 0,01; 2011 -
substancje ropopochodne: 5,0 t; 2012 - olej hydrauliczny: powyzej 0,5 t, 2013 - substancje
ropopochodne: 6 t, paliwo lekkie: ponizej 0,01 t.

Koszty wdrozenia dzialania
Koszt opracowanie planu to ok. 890 000 PLN.

Szacunkowe koszty:
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Opracowanie planu, jako dokumentu zawierajgcego procedury: 50 000 PLN

Naktady inwestycyjne: 500 000 PLN
Koszty szkolenia (szkolenie treneréw): 100 000 PLN
Koszt utrzymania systemu w gotowosci, rocznie: 60 000 PLN

Ogotem naktady realizacje do roku 2020 (4 lata): 890 000 PLN

Podsumowanie
Z uwagi na studialny charakter dziatania analizy kosztéw i korzy$ci nie przeprowadzono.

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jako$ciowe;.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 890 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowe] nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

2. Zwiekszenie dostepnosci danych z zakresu przypadkowych potowoéw
chronionych gatunkéw morskich ptakéw i ssakéw

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukgji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 10. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 4.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszt wdrozenia dziatania oszacowano na poziomie 1 200 000 PLN.

Dziatanie to bedzie wdrazane dwutorowo poprzez:

Rozbudowe programu monitorowania przypadkowych potowdw poprzez zwigkszenie zakresu
monitorowania przytlowu ssakéw morskich, ptakéw oraz wybranych, chronionych gatunkow ryb,
zgodnie z projektowanym nowym rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady o
wspolnotowych ramach dla zbioru danych rybackich (Data Collection Framework) i nowym
projektowanym wieloletnim programem zbioru danych rybackich.

Modyfikacje istniejgcego systemu zbioru danych potowowych z Centrum Monitorowania Rybotowstwa
w celu efektywnej analizy i zbioru danych dotyczacych przypadkowych potowéw z dziennikéw
potowowych i miesiecznych raportéw potowowych (dla todzi ponizej 10 m diugosci, albo ponizej 8 m w
przypadku todzi potawiajgcych gatunki objete kwotg).

Przewidziano koszt 300 000 PLN/rok dla programu monitoringu z udziatem obserwatoréw, a takze
kamer, na matych todziach prowadzgcych potowy sieciami stawnymi, gtdwnie na potrzeby monitoringu
przytowu. Dotyczy¢ to bedzie ok. 20 jednostek rybackich gdzie realizowany bedzie monitoring
przytowu w ramach Narodowy Program Zbioru Danych Rybackich (NPZDR), oraz ok. 13 pracownikow
MIR-PIB (naukowych i technicznych) prowadzgcych monitoring. Zastosowanie kamer powinno by¢
prowadzone uzupetniajgco do monitoringu z udziatem obserwatoréow, albo w ramach NPZDR, albo
poza tym programem. Zakiada sie ewentualne wprowadzanie modyfikacji w programie, w zaleznosci
od zapotrzebowania.
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Koszty catkowite dziatania wyniosg ok. 300 000 zt rocznie, czyli 1 200 000 min zt w okresie 4 lat.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteridw, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 10.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokag
efektywnos$¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 1 200 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnos$ci kosztowej dziatanie oceniono na 5 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

3. Prowadzenie badan stanu zasobéw ryb w morskich wodach wewnetrznych

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania badawczo-monitoringowego, co oznacza, ze dopiero po jego
wdrozeniu bedzie znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokéw. W
zwigzku z powyzszym analizy kosztow i korzy$ci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie
jedynie wdrozenie dziatania.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszty wdrozenia dziatania oszacowano na 1 000 000 PLN.

Idagc przyktadem Wielkiej Brytanii, nie ma jednego konkretnego organu zajmujgcego sie wszystkimi
czynnosciami kontrolnymi (monitoringiem). Czynno$ci te stanowig wspdlny wysitek réznych
organizacji, w sktad ktérych wchodzg m.in. Cafas, JNCC i the Environment Agency and Marine
Scotland. Monitorowanie jest dodatkowg wytyczng dla MSFD, ktéry obejmuje wskazniki oraz
problemy, ktére nie sg wymagane przez inne zobowigzania/prawodawstwa, ale pozwalajg na
dostarczenie wielu informacji na temat statusu/wskaznika cech (np. czy osiaggnieto cel czy tez nie).
Szacunkowe koszty dla dziatann monitorujgcych dotyczgcych elementéw bioréznorodnosci, aby spetni¢
wymagania zestawiajg sie nastepujgco:

»  Monitorowanie w celu poprawy informacji na temat dna morza (np. tworzenie map dna
morskiego, zwigkszanie danych z ankiet), koszty oszacowano na kwote od 1,8 — 3,6
milionéw GBP;

* Rozszerzanie programu monitoringu w celu zwiekszenia zasiegu przestrzennego oraz
reprezentatywnosci (uzyskanie doktadniejszych informacji o komponencie), w sktad
ktérego wchodzi: monitorowanie zooplanktonu — koszt ok. 150 000 GBP rocznie;
poszerzenie miesiecznych badan w zakresie ciggtej rejestracji planktonu — koszt ok.
210 000 GBP rocznie; monitoring pico planktonu morskiego (zawierajgcego szkodliwe
gatunki glonéw bloom) — koszty minimalne to ok. 600 000 GBP rocznie;

* Rozbudowa monitoringu w celu poprawy informacji na temat siedlisk
miedzynarodowych — koszt ok. 100 000 GBP.

W  Wielkiej Brytanii koszty dla dziatan monitorujgcych réznorodnosé biologiczng, ktére sg
bezposrednio przyporzadkowane MSFD zestawiono ponizej. Uwidacznia to znaczne potencjalne

koszty dla nowej dziatalnosci kontrolnej, a w szczegdlnosci w odniesieniu do dna morskiego. Nalezg
do nich programy monitorowania, ktére sg bezposrednio skierowanie dla oceny cechy cisnienia,
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natomiast zebrane informacje pozwolg réwniez na lepszy wglad do cech réznorodnosci biologicznej
oraz ich wskaznikéw. Ponizsze dziatania nie stanowig jednak wyczerpujgcej liczby dziatah
monitorujgcych, zestawione dziatania pokazujg koszty biezgce monitoringu oszacowane w Wielkigj
Brytanii. W sktad tych dziatan wchodzi:

*  Monitorowanie kolonii lgdowych ptakéw morskich — koszt ponizej 100 000 GBP

rocznie,

*  Monitoring na morzu skupisk ptakéw wodnych — koszt powyzej 100 000 GBP rocznie,

+ Gromadzenie danych dotyczgcych rybotéwstwa — koszt ok. 1 217 000 GBP rocznie,

*  Monitoring biotoksyn w skorupiakach — koszt ok. 1 769 000 GBP rocznie.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 1 000 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

4. Zwiekszenie zasiegu obszarow, gdzie zakazane jest tratowanie - wraz z
opracowaniem narzedzi kontrolnych

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 7. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a
5 — bardzo wysokg efektywnos$¢ dato ocene 2.

Potencjalnie, jako korzys¢ mozna by oszacowa¢ zmiane wielkosci przychodow rybakéw
prowadzacych potowy pelagiczne w zwigzku z przechodzeniem z potowéw wiokami dennymi na
potowy pelagiczne zgodne z MSY (Maksymalny Zréwnowazony Potéw).

Koszty wdrozenia dziafania
Szacunkowe koszty z wdrozenia dziatania wynoszg: 5 900 000 PLN.

Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania oszacowano na postawie publikacji ("Wiadomosci rybackie"
nr 7-8(206) lipiec-sierpien 2015 pismo Morskiego Instytutu Rybackiego — PIB).

Przyjeto zatozenie, ze w wyniku wydtuzenia strefy ograniczajgcej tratowanie wzrosna:

1) koszty paliwa statkéw prowadzgcych potowy wiokami dennymi o 30%, gdyz bedg wyptywaty dalej, z
réwnoczesnym wygaszaniem tratowania,

2) koszty remontow statkow o 50% ze wzgledu na przystosowanie statkéw na potowy pelagiczne.
Zatozono takze, ze przychody statkédw prowadzgcych potowy wiokami dennymi spadng o 10% w
pierwszym roku, w kolejnych latach nastgpi jednak dostosowanie technik potowowych i osiggniecie
znéw wyjsciowego poziomu przychodéw. W 2013r. przychody statkéw wyniosty 39 833 000 PLN,
koszty paliwa wyniosty 11 640 PLN, a koszty remontéw 3 755 000 PLN. Koszty roczne po
wprowadzeniu ograniczenia tralowania wyniosg: 15 132 PLN (koszty paliwa powiekszone o 30% w
stosunku do kosztéw z 2013r.) + 5 632 500 PLN (koszty remontéw powiekszone o 50% w stosunku do
kosztow z 2013r.) Przychody pomniejszone o 10% w stosunku do kosztow z 2013r. = 35 849 700
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PLN. Koszty wprowadzenia ograniczenia tratowania przy ww. zatozeniach wyniosg zatem ok. 5,9 min
PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteridw, kolejno dla Redukgciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 7. W
przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a 5 — bardzo wysokg
efektywnos$¢ dato ocene 2. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 5 900 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowag ocene 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnos$ci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

5. Ustanowienie ograniczen dla stosowania okreslonych narzedzi potowowych w
planie zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich oraz testowanie i
zastosowanie alternatywnych narzedzi potowowych i urzadzen majacych na
celu ograniczenie przypadkowego potowu chronionych gatunkéw zwierzat
(ptakoéw i ssakéw)

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 8,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 3.

Koszty wdrozenia dziafania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 1 150 000 PLN.

Koszt zakupu urzgdzen ograniczajgcych przypadkowy potéw takich jak urzadzenia odstraszajgce
walenie — pingery:
50 000 PLN brutto.

Koszt testowania alternatywnych narzedzi potowowych:
1 100 000 PLN brutto

Koszt ustanowienia ograniczenh dla stosowania okreslonych narzedzi potowowych w planie
zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich nieznany, zalezny od wprowadzonych
ograniczen stosowania narzedzi potowowych.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
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kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteridw, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 8,5.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokag
efektywnos¢ dato ocene 3. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 1 150 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowa ocene 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnos$ci kosztowej dziatanie oceniono na 4 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

6. Ustanowienie stref wylagczonych z zagospodarowania w  planie
zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszt nieznany, zalezny od ilosci i powierzchni stref wytaczonych z zagospodarowania.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Koszt nieznany, zalezny od ilosci i powierzchni stref wylgczonych 2z zagospodarowania
Z uwagi na brak analizy jakosciowej oraz brak mozliwosci oszacowania kosztéw dziatania nie
dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

7. Kontrola zgodnosci decyzji administracyjnych z zapisami planu
zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokow. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

W opracowaniach przygotowanych w UK oszacowano, iz zmiana urzadzen potowowych na bardziej
.ekologiczne”, tj.: wieksze oczka w sieciach, systemy sortujgce, wymaga poniesienia kosztow
technicznych w wysokosci ok. 10% wartosci potowow z trawleréw. W przypadku UK szacuje sig, iz
koszt ten wyniesie ok. 7,1 min GBP rocznie. (Zrédto: Environmental economics Support to sectoral
policies: Water).

Koszty wdrozenia dziatania
Nie przewiduje sie dodatkowego kosztu tego dziatania, z uwagi na jego specyfike.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
Nie przewiduje sie dodatkowego kosztu tego dziatania, z wuwagi na jego specyfike
Z uwagi na brak analizy jakosciowej oraz brak mozliwosci oszacowania kosztéw dziatania nie
dokonano oceny efektywnosci kosztowe;j.

37



8. ldentyfikacja oraz analiza drég niezamierzonego wprowadzania Ilub
rozprzestrzeniania sie¢ inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajacych zagrozenie
dla Unii Europejskiej, na terytorium kraju z uwzglednieniem woéd morskich

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztéw i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Niewatpliwie jednak korzyscig z wdrozenia tego dziatania bedzie zapobieganie, zmniejszanie
i wyeliminowanie ryzyka wprowadzania szkodliwych organizméw morskich i patogenéw.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 300 000 PLN.

Koszty wykonania opracowania studialnego.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 300 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszac te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

9. Edukacja akwarystow w zakresie zagrozen zwigzanych z uwalnianiem okazéw
obcych gatunkéw inwazyjnych do srodowiska naturalnego

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Analiza iloSciowa nie zostata przeprowadzona.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzy$ci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 8. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a
5 — bardzo wysokg efektywnos$¢ dato ocene 3.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszt opracowanie planu to ok. 9 000 PLN.

Zaplanowano zaopatrzenie 127 sklepéw zoologicznych wiodgcych marek w plakaty i ulotki
informacyjne oraz udostepnienie na stronach internetowych niniejszych sklepéw krétkiego spotu
informacyjnego. Zatozono zakup 150 plakatéw w cenie 400 PLN, 150 000 ulotek w cenie 3 500 PLN
oraz nakrecenie krotkiego spotu informacyjnego, ktérego koszt oszacowano na 5 000 PLN.

Podsumowanie
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia

dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
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Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteridw, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 8. W
przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a 5 — bardzo wysokg
efektywno$¢ dato ocene 3. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 9 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te warto$¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg oceneg 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnos$ci kosztowej dziatanie oceniono na 4 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowg).

10. Analiza mozliwosci wdrozenia wytycznych IMO dotyczacych praktyki kontroli i
postepowania z organizmami poroslowymi (ang. biofouling) na statkach -
opracowanie narzedzi do wprowadzenia systemu zarzadzania w zegludze
morskiej i Srédladowej

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza iloSciowa / analiza jakos$ciowa

Dziatanie ma czesciowo charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego
wdrozeniu bedzie znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokéw. W
zwigzku z powyzszym analizy kosztéw i korzysci nie przeprowadzono.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa
Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;j.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 300 000 PLN.

Koszt przedmiotowego dziatania obejmuje przygotowanie opracowania studialnego, a takze materiaty
informacyjno-edukacyjne prezentujgce zatozenia i wnioski zawarte w opracowaniu. Wycene kosztu
wykonano w oparciu o ceny rynkowe.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 300 000 PLN. Zgodnie z zalozong metodyka,
odnoszac te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

11. Opracowanie planéw dziatania w celu zmniejszenia wplywu gatunkow
inwazyjnych, wraz z okresleniem stanu obecnego zagrozenia ze strony
gatunkow obcych

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadnos$¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszt opracowania planu to ok. 500 000 PLN.
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Koszt opracowania studialnego.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 500 000 PLN. Zgodnie z zalozong metodyka,
odnoszgc te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowe] nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

12. Zapobiezenia ucieczce gatunkéw obcych z obiektéw hodowlanych

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza iloSciowa / analiza jakos$ciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 200 000 PLN.

Koszt opracowania studialnego.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 200 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

13. Promowanie Polskiego Kodeksu Odpowiedzialnego Rybotéwstwa

Celem dziatania jest promowanie Polskiego Kodeksu Odpowiedzialnego Rybotowstwa (PKOR) wsrod
polskich rybakéw. Polski Kodeks Odpowiedzialnego Rybotdwstwa zostat opracowany wspodlnie przy
udziale Morskiego Instytutu Rybackiego i Panstwowego Instytutu Badawczego, a podpisano go w dniu
7 grudnia 2011 roku: Kotobrzeska Grupa Producentéw Ryb, Dartowska Grupa Producentéw Ryb
i Armatorow todzi Rybackich, Krajowa Izba Producentéw Ryb z Ustki oraz Organizacja Producentow
Rybnych Witadystawowo. t.gcznie, organizacje te skupiajg 274 jednostki rybackie.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 8,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 3.

Dziatanie przyczyni sie do zmniejszenia presji antropogenicznej generowanej przez sektor
rybotowstwa.

Koszty wdrozenia dziatania
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Oszacowano koszty na poziomie 249 000 PLN.

Przyjeto zatozenie, ze promocja Kodeksu bedzie obejmowac nastepujgce dziatania:

1) jednorazowy wydruk i dystrybucje ulotki A4 (zadruk 4/4, 130g, kreda, potysk w ilosci 800 szt. za
cene jednostkowg 200 PLN netto + koszty dystrybucji 15 PLN/szt.) zawierajgcej tre$¢ Kodeksu wraz z
wytlumaczeniem waznosci zobowigzan zawartych w Kodeksie dla wtascicieli 139 kutréw i 639 todzi
rybackich = 778 rybakéw,

2) realizacje i emisje spotu na antenie telewizji lokalnej TVP3 Szczecin i TVP3 Gdansk (przez 1 rok, 1
raz w tygodniu, czyli tgcznie 48 emisji w wojewddztwie zachodniopomorskim i 48 emisji w
wojewodztwie pomorskim; koszt emisji 800 PLN).

Koszty oszacowano na podstawie danych z wojewédztwa pomorskiego, warminsko-mazurskiego
i zachodnio-pomorskiego, dokumentu pn.: "Gospodarka morska w 2013r" opracowanego przez
Gtéwny Urzad Statystyczny oraz oferty agencji reklamowych i cennik TVP.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 8,5.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokag
efektywnos¢ dato ocene 3. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 249 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodykag, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg oceng 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnos$ci kosztowej dziatanie oceniono na 4 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

14. Rozwdj i promocja stosowania przez statki ciektego gazu ziemnego jako paliwa

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize iloSciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszag
458 000 PLN.

W kalkulacji wzieto pod uwage przyktadowy statek o mocy silnika 20 000 kW, ktéry ptywa 180 dni
rocznie (20 000 x 180 dni x 24 h = 86 400 000 kwh). Wykorzystano dane dotyczgce emisji
zanieczyszczen powstatych w wyniku spalania LNG i tradycyjnych paliw [w g/kWh]: Olej zeglugowy
MDO: 2 SOx, 8 NOx, 0,25 czastek statych, 580-630 CO2. Skroplony gaz ziemny LNG: 0 SOx, 2 NOx
ok. 0 czastek statych, 430-480 CO2. Wykorzystujgc powyzsze dane obliczono, ze dla zatozonego
statku emisja zanieczyszczen rocznie wynosi¢ bedzie: Przy uzyciu MDO -172,8 Mg/rok SOx, 691,2
Mg/rok NOx, 21,6 Mg/rok czastek statych, 50 112 Mg/rok CO2. Przy uzyciu LNG -0 SOx, 172,8
Mg/rok NOx, 0 czastek statych, 37 152 Mg/rok CO2. Zmniejszenie zanieczyszczen w wyniku
zastosowania LNG wynosi¢ bedzie zatem: 172,8 Mg/rok SOx, 518,4 Mg/rok NOx, 21,6 Mg/rok czgstek
statych, 12 960 Mg/rok CO2. Aby obliczy¢é udziat emisji azotu do powietrza, ktére ostatecznie trafiajg
do Morza Battyckiego, postuzono sie danymi HELCOM na temat catkowitej emisji zwigzkéw azotu do
powietrza z krajow HELCOM: ok. 3,2 min Mg/rok (w tym emisja tlenkéw azotu 1,7 min MG a amoniaku
1,5 min Mg) oraz catkowitej emisji z powietrza do Morza Battyckiego z krajéw nadbattyckich: ok. 260
000 Mg/rok (w tym emisja tlenkow azotu 154 000 MG a amoniaku 114 000 Mg). Udziat emis;ji
trafiajgcych do morza w emisjach do powietrza wynosi zatem ok. 8%. Na podstawie tego udziatu
wyliczono, ze z catkowitej redukcji azotu trafiajgcego do powietrza z 1 statku dzieki spalaniu LNG
zamiast oleju w wysokosci 518,4 Mg/rok, faktyczna redukcja azotu w morzu wyniesie 8% x 518,4
Mg/rok = 41 Mg/rok. Przyjeto korzys¢ na poziomie 2 600 EUR za Mg redukcji azotu (w oparciu o

41



szwedzkie opracowanie pn. ,Costs and benefits from nutrient reductions to the Baltic Sea, s.55”
przygotowane przez Swedish Environmental Protection Agency), czyli 11 180 PLN przy kursie 1 EUR
= 4,3 PLN. co daje korzys¢ w wysokosci 458 380 PLN rocznie dla 1 statku.

Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 8,14 min PLN, ERR = b/d. Obliczony stosunek
zdyskontowanych korzysci do kosztow wynosi 45,8 - dziatanie jest efektywne.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos$¢ dato ocene 4.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 10 000 PLN.

Do obliczen kosztow przyjeto nastepujgce zatozenia:

Koszt stosowania przez statki ciektego gazu ziemnego jako paliwa uzalezniony jest od wybranej
metody dostawy paliwa LNG.

Dostawy drogg morskg moga odbywac sie przy uzyciu barek oraz bunkierek (matych feederow),
natomiast drogg ladowg mozna zastosowacé autocysterny. Istnieje réwniez mozliwos¢ instalacji
kontenera na pokfadzie jednostki.

Zastosowanie bunkierek ogranicza zajecie nabrzeza do minimum, réwniez czas bunkrowania jest w
tym przypadku krotki (dla 120 m3 ok. 25 min). Uzycie konteneréw rowniez wigze sie z krotkim czasem
operacji (dla 120 m3 przy uzyciu 3 konteneréw wynosi ok. 1 godz.), ale skutkuje zajeciem czesci
nabrzeza. Wykorzystanie autocystern powoduje zajecie duzej czesci nadbrzeza i trwa najdtuzej
sposréd wymienionych metod (dla 120 m3 przy uzyciu 3 autocystern wynosi 4 godz.).

Nalezy wspomnie¢ iz pierwsza na swiecie bunkierka LNG ,Seagas” (jednostka do obstugi promu
»Grace Viking”), ktéra powstata w wyniku konwersji ponad 40-letniego promu samochodowego ,Fjalir”,
kosztowata 1,7 min USD.

Na potrzeby KPOWM przyjeto udostepnianie gazu z cystern, ktérego koszt zostanie poniesiony przez
armatora. Nie wigze sie to z nakladami inwestycyjnymi w portach, ten sposéb bunkrowania wymaga
jednak znacznego naktadu czasu oraz miejsca na nabrzezu. Przyjeto koszt 10 000 PLN na promocje i
rozwdj, np. poprzez udziat w konferencjach.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
458 000 PLN Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod
kgtem stopnia spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg
geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukciji
presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku
tej oceny dziatanie otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1
oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywno$¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty
wdrozenia dziatania wynoszg 10 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszgc te wartos¢ do
przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt
wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5.

Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 5 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

Korzysci 8 321 275 |
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zdyskontowane (50 lat)
Koszty zdyskontowane
(50 lat)

181 687
ENPV [mIn PLN] 8,14
ERR [%] b/d
B/C 45,80

15. Rozwdj infrastruktury portowej stuzacej dostarczaniu energii elektrycznej z
nabrzeza na statki

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilo$ciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 8,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywno$¢ dato ocene 3.

Korzysci wynikajgce z wdrozenia niniejszego dziatania:

Redukcja emisji dwutlenku wegla, tlenkéw azotu, zwigzkéw siarki i pytdbw ze spalania paliwa przez
statek cumowany w porcie. Poprawa jakosci powietrza w portach. Zmniejszenie poziomu hatasu i
wibracji. Mozliwos¢ przegladu silnikdw statkdw podczas postoju. Wdrozenie infrastruktury
umozliwiajgcej zasilanie statkow energig elektryczng, w takim stopniu, aby podczas postoju w porcie
statki nie musiaty wykorzystywa¢ wilasnych generatorow do wytwarzania energii powoduje
podniesienie waloréow zaréwno uzytkowych portéw dla statkéw morskich i srédlgdowych jak i walorow
turystycznych. Przyczynia sie to do zwiekszenie zainteresowania portem i przystaniami armatoréw
statkbw morskich i srédlgdowych oraz sportowo-zeglarskich. W konsekwencji pozwala to na rozwdj
portéw morskich.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 3 000 000 PLN.

Do oszacowania kosztéw wdrozenia tej infrastruktury uwzgledniono polskie porty znajdujgce sie u
wybrzeza Morza Baltyckiego. Wsréd przewazajgcej wiekszosci portéw mozna sie spotkac z ,szafkami”
pozwalajgcymi zasilaé jednostki ptywajgce na nabrzezach portowych. Jednakze okreslono
szacunkowy, usredniony koszt dla tego typu dziatania — ok. 800 000 PLN w jednym porcie. Przy
zatozeniu, ze najwieksze porty miatoby zostaé wyposazonych w infrastrukture do zasilania statkow
energig elektryczna, taczny koszt tego dziatania wyniostby ok. 3 000 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
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geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 8,5.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysoka
efektywnos$¢ dato ocene 3. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 3 000 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg oceneg 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnos$ci kosztowej dziatanie oceniono na 4 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowg).

16. Wspieranie dalszych dzialan podejmowanych na forum IMO w sprawie
ustanowienia obszaréw kontroli emisji tlenkéw azotu (NECA -NOx emission
control area)

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza iloSciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa
Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.

Przewiduje sie redukcje emisji zwigzkdw azotu przez statki poruszajgce sie na obszarach morskich, a
co sie z tym wigze redukcje emisji zwigzkéw powodujacych eutrofizacje wod.

Koszty wdrozenia dziatania
Nie oszacowano kosztow wdrozenia dziatania.

Koszty dziatan prawnych i analitycznych w ramach biezacych dziatan Ministerstwa Rozwoju.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
Nie oszacowano kosztow wdrozenia dziatania Z uwagi na brak analizy jakosciowej nie dokonano
oceny efektywnosci kosztowej.

17. Wprowadzenie na obszarze Morza Baltyckiego zakazu zrzutu nieoczyszczonych
$ciekow sanitarnych ze statkow pasazerskich

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize iloSciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
153 911 000 PLN.

Zgodnie z rocznikiem Statystycznym Gospodarki Wodnej w 2014 roku fgczna ilo$¢ pasazerow
promoéw wyniosta 587 000. Zaktadajgc, ze s$redni czas dotarcia promem pomiedzy krajami
nadbattyckimi trwat 10 godzin to kazdy z pasazeréw wyprodukowat 20 litrow Sciekéw. Mnozac te dwie
wartosci otrzymujemy tgczng ilos¢ sciekdéw wyprodukowanych rocznie podczas rejséw promami — 11
740 000 litréw $ciekéw. Wedtug Obwieszczenia Ministra Srodowiska z dnia 8 pazdziernika 2013 r. w
sprawie wysokosci stawek kar za przekroczenie warunkéw wprowadzania Sciekéw do woéd lub do
ziemi oraz za przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu, na rok 2014 wynika, ze jednostkowa
stawka kary za przekroczenie dopuszczalnej ilosci zawiesiny fatwo opadajgcej za 1 litr wynosi 13,11
PLN. Nie ma w obecnym stanie prawnym kar za zrzut $ciekéw ze statkow do morza, jednakze
wysokos$¢ kar ustanowionych w ww. rozporzadzeniu za wprowadzanie $ciekow do woéd mozna
potraktowac jako substytut miernika korzysci spotecznych z unikniecia zanieczyszczenia srodowiska.
Obliczona kwota korzysci to 153 911 400 PLN/rok.
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Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 2188,27 min PLN, ERR = 77%. Obliczony
stosunek zdyskontowanych korzysci do kosztéw wynosi 36,10 - dziatanie jest efektywne.

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza jako$Sciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteridow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 13. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos$¢ dato ocene 5.

Wprowadzenie zakazu usuwania sciekéw sanitarnych ze statkdw pasazerskich przyczyni sie do
redukcji eutrofizacji wod.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 70 320 000 PLN.

Potrzeby inwestycji w infrastrukture do odbioru sciekéw ze statkow pasazerskich sg zréznicowane, np.
w porcie w Gdyni jest konieczno$¢ budowy oczyszczalni Sciekéw (20 min PLN), w Gdansku jest
potrzeba dostosowania sieci kanalizacyjnej i infrastruktury do odbioru $ciekéw, a w Szczecinie
konieczna jest poprawa efektywnosci energetycznej i rozbudowa instalacji do odpadéw
ropopochodnych w oczyszczalni $ciekdw Ostréw Grabowski. Przyjeto szacunkowy sumaryczny koszt
70 min PLN dla zapewnienia infrastruktury do odbioru sciekow ze statkéw pasazerskich.

Oszacowano roczny koszt utylizacji w oczyszczalniach $ciekéw. 11 740 m® pomnozono przez 7
PLN/m3. Roczny koszt utylizacji wynosi 82 000 PLN. W okresie do 2020 r. tgczne koszty utylizaciji
wyniosg ok. 320 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
153 911 000 PLN Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny
pod katem stopnia spetniania nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3.
Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla
Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5.
W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 13. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale,
gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywnos¢ dato ocene 5. Szacunkowe koszty
wdrozenia dziatania wynoszg 70 320 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartosé
do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt
wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 4. Ostatecznie, uwzgledniajac wyniki analizy
jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 5
(w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

Korzys$ci zdyskontowane
(50 lat)
2 250 605 343

Koszty zdyskontowane

(50 lat)

62 337 810
ENPV [min PLN] 2188,27
ERR [%] 77%
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B/C 36,10

18. Redukcja emisji fosforu z hatdy fosfogipséw w Wislince

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza iloSciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
66 220 000 PLN.

Zaktada sie, ze realizacja dziatania spowoduje zmniejszenie emisji fosforu P do Baityku o 70 ton. Do
oszacowania wartosci przyjeto cene dualng ze szwedzkich badan (w oparciu o szwedzkie
opracowanie pn. ,Costs and benefits from nutrient reductions to the Baltic Sea, s.55” przygotowane
przez Swedish Environmental Protection Agency) na poziomie 220 EUR/kg.

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza jako$Sciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 8. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a
5 — bardzo wysokg efektywnos$¢ dato ocene 3.

Korzy$¢ wynika ze zmniejszenia tadunku fosforu doptywajgcego do morza w ilosci 70 ton/rok.
Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 1024,67 min PLN, ERR = 86%. Obliczony
stosunek zdyskontowanych korzysci do kosztéw wynosi 19,52 - dziatanie jest efektywne.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 60 000 000 PLN.

Koszt jednorazowy wdrozenia. Powierzchnia 26 ha, pokrycie 1 ha skfadowiska 1 000 000 PLN,
dodatkowy koszt zwigzany ze specyfikg projektu oraz zakresem rzeczowym dziatania.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
66220000 PLN. Wyniki analizy: ENPV= 1024,67 min PLN, ERR= 86%, B/C= 19,52.Rozpoznano
korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia spetniania
nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas
osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby cech
GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 8. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a
5 — bardzo wysokg efektywno$¢ dato ocene 3. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 60
000 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te warto$¢ do przyjetej 5-stopniowej skali
oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato
wynikowg ocene 4.

Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

Korzys$ci zdyskontowane
(50 lat)

1 080 002 594
Koszty zdyskontowane 55 328 798

46



(50 lat)

ENPV [min PLN] 1.024,67
ERR [%] 86%
B/C 19,52

19. Zwiekszenie wymagan w zakresie usuwania fosforu w $ciekach
odprowadzanych z oczyszczalni

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynosza
756 800 000 PLN

W oparciu o szwedzkie opracowanie pn. ,Costs and benefits from nutrient reductions to the Baltic
Sea, s.55” przygotowane przez Swedish Environmental Protection Agency przyjeto, ze korzys¢ ze
zmniejszenia 1 kilogramu fosforu wynosi 220 EURO. Szacunek ten opiera sie na proponowanym
stworzeniu rynku pozwolenn na emisje azotu i fosforu [nutrient trading market]. W uproszczeniu
panstwo miatoby rozdawa¢ pewng pule (zalezng od tego, do ktoérej czesci zlewni Battyku nalezy)
pozwolen, a nastepnie sprzedawac¢ lub skupowac te pozwolenia (w zaleznosci od tego, czy ich
rynkowa cena [equilibrating permit price] bedzie wyzsza lub nizsza od marginalnego kosztu usunigcia
ze Srodowiska danych biogendw). 220 EUR * 4,3 EUR = 946 PLN. Na potrzeby niniejszej analizy
przyjeto zmniejszenie tadunku fosforu o ok. 800 ton/rok, a zatem korzys$¢ wynikajaca z przemnozenia
800 ton x 946 PLN/kg = 756 800 000 PLN/rok.

Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 12872,18 min PLN, ERR = b/d. Obliczony
stosunek zdyskontowanych korzysci do kosztéw wynosi 15,66 - dziatanie jest efektywne.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 16,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo
niska, a 5 — bardzo wysokg efektywno$¢ dato ocene 5.

Koszty wdrozenia dziafania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 193 280 000 PLN.

Koszty te oszacowano na podstawie 3 raportow dla polskich oczyszczalni sciekéw pobranych ze
strony (dostep: luty 2016 r.):

http://www.purebalticsea.eu/index.php/pure:technical_audits

W raportach tych dla kazdej oczyszczalni obliczono szacunkowe koszty usuwania fosforu na poziomie
0,5 mg/l. Po przeprowadzonych obliczeniach otrzymano 3 zblizone kwoty z ktérych wyciggnieto
Srednig i ktorg przyjeto w dalszych obliczeniach. Kwota ta wynosi 15,1 euro. Raporty pochodzg z 2010
roku. Kurs w 2010 wynosit ok. 4 PLN. W obliczeniach przyjeto koszt koagulantu PIX-113: 320
PLN/tone.

Koszt usuniecia 1 kg fosforu na:

OSK Pomorzany: 17,3 euro

OSK Zdroje: 16,54 euro

OSK Gdansk Wschod: 11,41 euro.

Srednia: 15,1 euro
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Ostateczna kwota: 60,4 PLN/kg P usunietego. Ocenia sie, ze realizacja dziatania pozwoli na
zmniejszenie tej ilosci 0 1,3 - 2,3 tys. ton P rocznie. lloczyn 800 ton P x 60,4 PLN/kg = 48 320 000
PLN, czyli do 2020 r. 193 min PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
756 800 000 PLN. Wyniki analizy: ENPV= 12872,18 min PLN, ERR= b/d, B/C= 15,66 Rozpoznano
korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia spetniania
nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas
osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby cech
GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 16,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo
niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywnosé dato ocene 5. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania
wynoszg 193 280 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodykg, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-
stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie
otrzymato wynikowg ocene 2. Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jako$ciowej oraz szacowane
koszty, pod wzgledem efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1
oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywnos¢ kosztows).

Korzysci zdyskontowane
(50 lat)
13 750 088 608

Koszty zdyskontowane

(50 lat)

877 912 634
ENPV [min PLN] 12 872,18
ERR [9%] b/d
B/C 15,66

20. Wprowadzenie limitu dawki fosforu wprowadzanej do gleb z nawozami
naturalnymi

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize iloSciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynosza
374 122 000 PLN.

Zatozono, ze zredukowane zostang substancje biogenne, co najmniej, w ilosci ok. 900 ton N i 130 ton
P (z zasady przezorno$ci). Do oszacowania wartosci przyjeto ceny dualne za szwedzkich badan (w
oparciu o szwedzkie opracowanie pn. ,Costs and benefits from nutrient reductions to the Baltic Sea,
s.55” przygotowane przez Swedish Environmental Protection Agency) na poziomie odpowiednio 2600
EUR/Mg i 220 EUR/kg.

Zatozono zmniejszenie o 24,6 kg/ha koniecznosci nawozenia fosforem w nawozach mineralnych na
20% areatu wykorzystywanego rolniczo (ok. 14 min ha). Przyjeto, ze cena za tone nawozu
mineralnego zawierajgcego 400 kg fosforu wynosi ok. 1400 PLN. Wyliczen dokonano w oparciu o
dane GUS za 2013 rok oraz ceny rynkowe nawozdw w tym Ze roku.

Niemozliwe jest obiektywne oszacowanie pozostatych korzysci.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakoSciowa
Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia

spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
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cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 12. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos$¢ dato ocene 5.

W ramach korzysci z wdrozenia dziatania przewiduje sie redukcje ilosci fosforu w wodach
wptywajacych do Battyku o 5-10%, a takze redukcje zapotrzebowania na uzycie fosforowych nawozéw
mineralnych. Mniejsza emisja fosforu do Battyku o 130-300 ton i azotu o 900-1600 ton rocznie.
Realizacja dziatania spowoduje rowniez zmniejszenie koniecznosci nawozenia nawozami mineralnymi
fosforem w ilosci ok. 24,6 kg/ha.

Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 5258,94 min PLN, ERR = b/d. Obliczony
stosunek zdyskontowanych korzysci do kosztéw wynosi 4,42 - dziatanie jest efektywne.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 338 688 000 PLN.

Koszty wdrozenia wliczone sg w koszty funkcjonowania instytucji wdrazajgcych.

Zatozono, ze na 20% areatu nastepuje przenawozenie fosforem w ilosci 100% dawki. Nalezy zatem
rozwies¢ nawoz naturalny na 100% wiekszy areat by nie doszio do przenawozenia. Koszty paliwa i
maszyn wzrosng o 100% w zakresie nawozenia na 20% gruntdw uzytkowanych rolniczo w Polsce.
Zaklada sie, ze koszty paliwa i maszyn poswieconych na nawozenie stanowig ok. 7,5% kosztow
paliwa i maszyn w kosztach bezposredniej produkciji rolniczej. Zatem koszty paliwa i maszyn wynoszg
30% kosztéw bezposredniej produkcji rolniczej. Czyli koszty paliwa i maszyn nawozenia wynosza
2,25% bezposrednich kosztéw produkgji rolniczej (1344 PLN na ha w 2013). Roczny koszt to 84 672
000 PLN, czyli do 2020 r. 338 688 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
374 122 000 PLN. Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny
pod katem stopnia spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3.
Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla
Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5.
W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 12. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale,
gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywno$é dato ocene 5. Szacunkowe koszty
wdrozenia dziatania wynoszg 338 688 000 PLN. Zgodnie z zatlozong metodykg, odnoszac te wartos¢
do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt
wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 1.

Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

Korzysci zdyskontowane
(50 lat)
6 797 318 512

Koszty zdyskontowane

(50 lat)

1 538 382 007
ENPV [min PLN] 5 258,94
ERR [%] b/d
B/C 4,42
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21. Zwiekszenie powierzchni gruntéw rolnych objetych planami nawozenia

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilo$ciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynosza
103 630 000 PLN.

Zatozono, ze zredukowane zostang substancje biogenne, co najmniej, w ilosci ok. 2500 ton N i 80 ton
P rocznie. Do oszacowania wartosci przyjeto ceny dualne ze szwedzkich badan na poziomie
odpowiednio 2 600 EUR/Mg i 220 EUR/kg (w oparciu o szwedzkie opracowanie pn. ,Costs and
benefits from nutrient reductions to the Baltic Sea, s.55” przygotowane przez Swedish Environmental
Protection Agency).

Niemozliwe jest obiektywne oszacowanie pozostatych korzysci.

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza jako$ciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 4.

Koniecznos¢ wykonania planu nawozenia dla wiekszej ilosci gospodarstw rolnych spowoduje bardziej
racjonalng polityke nawozenia, przez co nastgpi redukcja ilosci biogendéw wptywajgcych do Battyku z
obszardéw rolniczych w Polsce. Powstang réowniez oszczednosci po stronie sektora rolniczego w
postaci mniejszych kosztow nawozenia. Dziatanie moze réwniez doprowadzi¢ do niewielkiego
zwiekszenia plennosci.

Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 792,7 min PLN, ERR = b/d. Obliczony stosunek
zdyskontowanych korzysci do kosztéw wynosi 1,73 - dziatanie jest efektywne.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 240 000 000 PLN (w okresie 2017-2020).

Koszty przygotowania plandéw nawozenia wynoszg ok. 60 min PLN. Brak kosztow implementacji.
Koszty funkcjonowania - koniecznos$¢ poswiecenia czasu przez rolnikdw na stworzenie planéw
nawozenia. Po stronie urzedéw konieczno$¢ wiekszej kontroli liczby planéw. Roczny koszt to 60 000
000 PLN, czyli do 2020 r. 240 000 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
103 630 000 PLN. Wyniki analizy: ENPV= 792,7 min PLN, ERR= b/d, B/C= 1,73. Rozpoznano
korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia spetniania
nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas
osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech
GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysokg efektywnos$¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg
240 000 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszgc te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali
oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato
wynikowg ocene 2.
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Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

Korzysci zdyskontowane
(50 lat)
1882 824 633

Koszty zdyskontowane

(50 lat)

1090 123 304
ENPV [min PLN] 792,70
ERR [%] b/d
B/C 1,73

22. Zapewnienie warunkéw bezpiecznego przechowywania nawozoéw naturalnych

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize iloSciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynosza
120 070 000 PLN.

Korzysci rozpatrywano w dwoch kategoriach:

1. Zmniejszenie zawartosci azotu i fosforu w wodzie: zatozono, ze zredukowane zostang substancje
biogenne, co najmniej, w ilosci ok. 1300 ton N i 110 ton P rocznie. Do oszacowania warto$ci przyjeto
ceny dualne ze szwedzkich badan na poziomie odpowiednio 2600 EUR/Mg i 220 EUR/kg (w oparciu o
szwedzkie opracowanie pn. ,Costs and benefits from nutrient reductions to the Baltic Sea, s.55”
przygotowane przez Swedish Environmental Protection Agency). Szacunkowa korzys¢ - 118 594 000
PLN rocznie.

2. Zwiekszenie zawartosci azotu i fosforu w oborniku: do obliczenia korzysci dla gospodarstw rolnych
w zakresie wzrostu efektywnosci wykorzystania biogenéw zawartych w oborniku przyjeto zatozenie,
ze rolnicy dzieki zatrzymaniu ok. 1300 ton N i 110 ton P w oborniku, zmniejszg zakup nawozow
azotowych i fosforowych. 1 tona hawozu azotowego typu Mocznik (46 % N) kosztuje 2 146 PLN netto,
a nawozu fosforowego typu Polidap (46 % P) kosztuje 3 870 PLN netto. Korzysé: 1300%(2
146*0,46)+110*(3 870*0,46)=1 475 542 PLN rocznie netto.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzy$ci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 4.

Korzyscig z wdrozenia niniejszego dziatania bedzie zmniejszenie zanieczyszczen wod podziemnych i
powierzchniowych substancjami biogennymi pochodzenia rolniczego ze sktadowania obornika bez
ptyt obornikowych. Do korzysci dla gospodarstw rolnych nalezy zaliczyé pewien wzrost efektywnosci
wykorzystania biogenéw zawartych w oborniku.

Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 691,97 min PLN, ERR = 9%. Obliczony stosunek
zdyskontowanych korzysci do kosztéw wynosi 1,65 - dziatanie jest efektywne.
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Koszty wdrozenia dzialania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 1 200 000 000 PLN.

Koszty inwestycyjne dziatania szacuje sie na okoto 1 200 milionow PLN przy zatozeniu, ze
wybudowanych zostanie okoto 6 milionbw m? plyt obornikowych. Dziatanie nie wigze sie z
dodatkowymi kosztami eksploatacyjnymi dla gospodarstw rolnych. Po stronie korzysci dla
gospodarstw rolnych nalezy zaliczy¢ pewien wzrost efektywnosci wykorzystania biogenéw zawartych
w oborniku.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
120 070 000 PLN. Wyniki analizy: ENPV= 691,97 mIn PLN, ERR= 9%, B/C= 1,65. Rozpoznano
korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia spetniania
nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas
osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech
GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszag 1
200 000 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszgc te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali
oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato
wynikowg ocene 1. Ostatecznie, uwzgledniajac wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty,
pod wzgledem efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza
bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywnos¢ kosztows).

Korzysci zdyskontowane
(50 lat)
1755 756 142

Koszty zdyskontowane

(50 lat)

1063 785 151
ENPV 691,97
ERR 9%
B/C 1,65

23. Rozpoznanie techniczno-ekonomicznej wykonalnosci ograniczenia tadunku
biogenéw odprowadzanego z wielkich aglomeracji kanalizacja deszczowg

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 7 000 000 PLN.

Zaktada sie przeprowadzenie analiz wykonalnosci techniczno-ekonomicznej ograniczenia wielko$ci
tadunku substancji biogennych z powierzchni duzych miast przy opadach deszczu. Zatozono koszt na

poziomie 7 min PLN z uwagi na ilo§¢ miast, ktére bytyby objete dziataniem oraz koniecznos$é
przeprowadzenia badan i rozlegto$¢ analiz.
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Podsumowanie
Z uwagi na studialny charakter dziatania analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono.

Brak mozliwosci oszacowania korzysci Nie przeprowadzono analizy jakosciowej. Szacunkowe koszty
wdrozenia dziatania wynoszg 7 000 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do
przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt
wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy jakosciowej nie dokonano
oceny efektywnosci kosztowej.

24. Optymalizacja procesow technologicznych w istniejgcych oczyszczalniach
komunalnych

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilo$ciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa
Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 150 000 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 150 000 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 2. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej

25. Kampania edukacyjno-informacyjna na rzecz racjonalnej gospodarki wodami
opadowymi

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa

Korzyscig bedzie zwiekszenie w przysziosci, efektywnosci redukcji substancji biogennych i
niebezpiecznych (posrednio) pochodzgcych z wdd opadowych. Nie mozna obiektywnie oszacowaé
wartosci korzysci.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 4.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 10 000 000 PLN.

Zatozono koszt dziatania na poziomie 10 min PLN. Stanowi on koszt przygotowania kampanii, jej
przeprowadzenie oraz koszt opracowania materiatdw szkoleniowych i przeprowadzenie serii szkolen.

Podsumowanie
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Korzyscig bedzie zwiekszenie w przysziosci efektywnosci redukcji substancji biogennych i
niebezpiecznych (posrednio) pochodzgcych z wod opadowych. Nie mozna obiektywnie oszacowac
wartosci korzysci. Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny
pod katem stopnia spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3.
Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteridw, kolejno dla
Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5.
W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale,
gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywnos¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty
wdrozenia dziatania wynoszg 10 000 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartosé
do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt
wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 4.

Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 4 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

26. Wykorzystanie kanatow melioracyjnych do redukcji tadunku biogenéw z
terenéw rolniczych

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilo$ciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynosza
229 962 000 PLN/rok.

Zakfada sie istnienie po stronie korzysci wptywu na:
1) obnizenie ilosci azotu emitowanego do srodowiska z terenéw gdzie utrzymywany jest wyzszy
poziom wody,
2) zwiekszenie plennosci terendw nawodnionych o 10% (oszacowanie na podstawie literatury
przedmiotu z uwzglednieniem zasady przezorno$ci).
Ad. 1)
llosci redukcji azotu i fosforu wynikajg z zapiséw dziatania, w ramach ktérego dojdzie do redukcji 1400
ton N i 2 ton P — z zasady przezornosci uwzgledniono dolne granice przedziatdbw z opisu. Przy
zatozeniu korzysci dla spoteczenstwa wg. badan szwedzkich, wynik wynosi: 17,9 min.
Ad 2)
Zwiekszenie plennoéci na 2/3 gruntdow trwatych uzytkéw zielonych (TUZ) — 66,1% co wynika z
zapiséw raportu: Srednio- i dlugookresowe programy rozwoju melioracji w skali kraju i wojewodztw, z
uwzglednieniem potrzeb rolnictwa mozliwosci realizacyjnych i skutkow srodowiskowych. Na bazie
.Rocznika Statystycznego Rolnictwa 2014” okreslono: produktywnos$¢ siana z tgk na poziomie 50,8
dt/ha (dla 2454 tys. ha) i z pastwisk na poziomie 37,6 dt/ha (dla 587 tys. ha). Wyliczono $rednig
wazong na poziomie 48,25 dt/ha. Cena siana wynosi 37 z/dt (dane GUS).
Dla 66,1% z 1,8 min ha (zmeliorowanych trwatych uzytkow zielonych) zwigkszenie plennosci o 10%
daje wartos¢ ok. 212,4 min zt rocznie (66,1% x 1,8 min x 10% x 37 zt/dt x 48,25 dt/ha).

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzy$ci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 4.

WS$réd korzysci nalezy wymienié:

- Zzmniejszenie uwalniania materii organicznej wyptukiwanej z gleb organicznych,
- zmniejszenie emisji dwutlenku z mineralizacji torfowisk,

- zatrzymanie degradaciji siedlisk cennych gatunkéw fauny i flory,
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- Zzmniejszenie narazenia na susze przez nieograniczanie zdolnosci gleb do retencji wody,

- zwiekszanie plennosci tak.

Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV= 2 065 min PLN, ERR= 50%, B/C= 2,4 - dziatanie
jest efektywne.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 204100000 PLN.

Do obliczenia kosztdw dziatania przyjeto nastepujgce zatozenia:

1) Wprowadzenie do planéw przeciwdziatania skutkom suszy zapiséw zobowigzujgcych wojewddzkie
zarzady melioracji i urzadzerh wodnych do utrzymywania mozliwie wysokiego stanu wod w ciekach
odwadniajgcych trwate uzytki zielone na glebach organicznych - koszty wdrozenia uwzglednione w
kosztach plandw,

2) Opracowanie ogélnych wytycznych gospodarowania wodami na ciekach odwadniajgcych trwate
uzytki zielone na glebach organicznych - opracowanie wytycznych (prace studialne), koszt wdrozenia
réwny ok. 300 tys. PLN,

3) Przeprowadzenie na poziomie wojewddzkich zarzgddw melioraciji i urzgdzen wodnych rozpoznania
technicznych mozliwos$ci pietrzenia wod na ciekach odwadniajgcych trwate uzytki zielone na glebach
organicznych z uwzglednieniem ograniczen wynikajgcych z rolniczego uzytkowania - koszt wdrozenia
uwzgledniony w kosztach dziatalnosci jednostek,

4) Oszacowana ilos¢ obiektéw, dla jakich nalezy zmieni¢ pozwolenie wodnoprawne to ok. 10 000,
koszt nalezy do kosztéw wdrazania i szacowany na 10 min PLN,

5) Oszacowana ilos¢ obiektow, dla jakich nalezy zmieni¢ pozwolenie wodnoprawne to ok. 10 000,
koszt nalezy do kosztow wdrazania i szacowany jest na 25 min PLN,

6) roczny koszt utrzymania obiektow to ok.: 84,4 min PLN rocznie.

Koszty utrzymania melioracji na trwatych uzytkach zielonych, wyliczono bazujgc na dtugosci obiektow
melioracji — kanatéw, ciekéw regulowanych i nieuregulowanych, w ktérych przewiduje sie koniecznosé
przeprowadzania odmulania.

Powierzchnia uzytkéw rolnych wynosi 6,4 min ha. Trwate uzytki zielone majg powierzchnie 1,8 min
ha.

Zakfada sie zatem, ze dlugosc¢ ciekow naturalnych, jakie znajdujg sie na TUZ to 1,8 min ha/6,4 min ha
* 69,8 tys. km = 19,63 tys. km, Wyliczono, ze z tego nieuregulowane to: 7,42 tys. km, a uregulowane
to 12,2 tys. km

Kanaty na TUZ to 1,8/6,4%6,8 tys. km (kanatéw) = 1,91 tys. km

Koszty utrzymania (rok 2013, ceny state w odniesieniu do kilometra diugo$ci kanatu, na bazie tabeli nr
7 str. 23 raportu: Srednio- i dtugookresowe programy rozwoju melioragii...) to:

Nieuregulowane: 7 420 km*6,2 tys. zt/km = 46,0 min PLN

Uregulowane: 12 200 km*5,8 tys. zt/km = 70,8 min PLN

Kanaty: 1 910 km *5,7 tys. zt/km= 10,9 min

W sumie: 46 min + 70,8 min + 10,9 min = 127,7 min PLN

Poniewaz aktualnie (2013 rok) utrzymywane sg urzgdzenia na ok. 1/3 powierzchni TUZ, oznacza to,
ze koszt utrzymania po realizacji dziatania wyniesie blisko 2/3 catych kosztéw utrzymania urzadzen na
TUZ. Czyli 66,1% * 127,7 = 84,4 min PLN rocznie.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize iloSciowg. Szacunkowe roczne korzysci z wdrozenia dziatania
wynoszg 229 962 000 PLN. Wyniki analizy: ENPV= 2 065 min PLN, ERR= 50%, B/C= 2A4.
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Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysokg efektywnos¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynosza
204 100 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszgc te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali
oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato
wynikowg ocene 2.

Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

Korzysci zdyskontowane
(50 lat)
3551872024

Koszty zdyskontowane

(50 lat)

1 486 692 495
ENPV [min PLN] 2 065
ERR [%] 50%
B/C 2,39

27. Kontynuacja i wzmocnienie watku ochrony wéd w doradztwie rolniczym, w tym
rozwijanie i promowanie Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa.

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 11. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 5.

Kodeks Dobrej Praktyki (KDP) to narzedzie podnoszace $wiadomo$é rolnikéw i zwiekszajgce
wyczulenie m.in. na sprawy ochrony srodowiska. KDP powinien by¢ nie tylko promowany, ale i ciggle
rozwijany oraz aktualizowany w celu przekazywania do gospodarstw rolnych réznych nowych
technologii zmniejszajgcych m.in. straty biogenéw poprzez wykorzystanie nowych pasz,
zwiekszajgcych efektywnos¢ wykorzystania nawozéw itd. KPD to podbudowa teoretyczna do
wymogow tzw. Wzajemnej Zgodnosci (Cross-Compliance), tj. warunkow, jakie gospodarstwo musi
spetnia¢, zeby Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARIMR) nie natozyto na nie kar w
postaci odebrania czesci doptat. KPD i szerzej doradztwo rolnicze dotyczace ochrony srodowiska to
podstawa dla akceptacji przez rolnikébw wymagan ochrony srodowiska, w tym POM, ktére bez
odpowiedniej wiedzy mogg wydawaé sie nieracjonalne. Wymierng korzyscig powinno by¢
zmniejszenie tonazu stosowanych nawozéw mineralnych NPK (z zawarto$cig azotu, fosforu i potasu)
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uzywanych przez rolnikow. Wedtug danych statystycznych w roku gospodarczym 2013/2014 rolnicy
zuzyli 1691,9 tys. ton NPK, w tym 952,6 tys. ton nawozdéw zawierajgcych azot, 304,0 tys. ton
zawierajgcych fosfor, 435,3 tys. ton zawierajgcych potas. W Polsce wedtug GUS w roku 2013 byto 1
425 386 gospodarstw rolnych indywidualnych, 67,9 % stosowato nawozy azotowe, 4,8% nawozy
fosforowe i 4,2% nawozy potasowe. Wedtug danych statystycznych w roku gospodarczym 2013/2014
rolnicy zuzyli 132 900 kg/ha nawozéw mineralnych tgcznie, w tym 75,5 kg/ha azotowych, 23,4 kg/ha
fosforowych i 34,2 kg/ha potasowych; srednia powierzchnia gospodarstw rolnych wynosi 11,54 ha).

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 21381000 PLN.

Zatozono szkolenie dla rolnikow z kazdego z wojewddztw z zakresu "Rozwijania i promowania
Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej" oraz rolnictwa ekologicznego ze szczegdlnym uwzglednieniem
szkodliwosci nawozoéw mineralnych; (wedtug stanu na koniec 2013r. byto 1 425 386 gospodarstw
rolnych indywidualnych); w roku 2017 szkoleniami zostanie objetych: 64 828 rolnikéw z kujawsko-
pomorskiego, 26 531 z opolskiego, 28 663 z zachodniopomorskiego, w 2018: 59 072 z
dolnoslaskiego, 177 985 z lubelskiego, 21 025 z lubuskiego, 128 185 z tddzkiego, 142 833
matopolskiego, w 2019: 211 896 z mazowieckiego, 132 684 z podkarpackiego, 79 010 z podlaskiego i
39 733 z pomorskiego, w 2020: 58 865 z slgskiego, 90 201 z swietokrzyskiego, 41 697 z warminsko-
mazurskiego, 122 255 z wielkopolskiego; zatozono, ze sredni koszt szkolenia z zakresu rolnictwa
ekologicznego 1-dniowego wyniesie 20 PLN/os. (z wykladowcg, materiatami i serwisem kawowym) -
szkolenia bedg sie odbywac¢ kazdorazowo w salach nalezgcych do JST udostepnianych nieodptatnie.
21 380 805 PLN (rok 2017 - 1 800 330, rok 2018 - 7 935 360, rok 2019 - 6 949 845, rok 2020 - 4 695
270 PLN).

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 11.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokag
efektywno$¢ dato ocene 5. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 21381000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodykg, odnoszac te warto$¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg oceneg 4.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 5 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

28. Ocena techniczno-ekonomicznej wykonalnosci zwiekszenia redukcji azotu w
wybranych oczyszczalniach sciekéw przemystu chemicznego

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadnos¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Koszty wdrozenia dzialania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 1 000 000 PLN.
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Zakfada sie przeprowadzenie analiz wykonalnosci techniczno-ekonomicznej ograniczenia wielkoSci
tadunku azotu odprowadzanego z oczyszczalni zaktadéw przemystu chemicznego. Zatozono koszt na
poziomie 1 min PLN z uwagi na ilo$¢ zaktadow (5) oraz skomplikowanie materii i rozlegtos¢ analiz.

Podsumowanie

Brak mozliwosci oszacowania korzysci. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej. Szacunkowe koszty
wdrozenia dziatania wynoszg 1 000 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do
przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt
wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy jakosciowej nie dokonano
oceny efektywnosci kosztowej.

29. Przeciwdziatanie powierzchniowej erozji wodnej na styku pél i wéd
srodlagdowych

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszag
145 856 000 PLN

Zatozono, ze zredukowane zostang substancje biogenne, co najmniej, w ilosci ok. 1200 ton N i 140
ton P (z zasady przezornosci). Do oszacowania wartosci przyjeto ceny dualne za szwedzkimi
badaniami na poziomie odpowiednio 2600 EUR/Mg i 220 EUR/kg.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 11,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo
niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywno$¢ dato ocene 5.

Tworzenie trwatych stref buforowych, przyczyni sie do zmniejszenia ilosci substancji biogennych
pochodzacych ze sptywu powierzchniowego. Posrednio korzyscig sg mniejsze koszty utrzymania rzek
i ciekéw przez Regionalne Zarzgdy Gospodarki Wodnej i Zarzady Melioracji i Urzgdzeh Wodnych -
wielko$¢ uzalezniona od powierzchni obszaréw.

Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 1621,29 min PLN, ERR = 31%. Obliczony
stosunek zdyskontowanych korzysci do kosztow wynosi 4,17 - dziatanie jest efektywne.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 203 900 000 PLN.

W 1 roku 137,6 min PLN, w kolejnych 22,1 min PLN.

Podstawowe zatozenia:

- bodziec wyptacany z goéry: 3000 PLN/ha

- doptata roczna wyptacana co roku: 560 PLN/ha

- koszt zmian w ewidencji gruntowej: 300 PLN/ha

- koszt opracowania, wdrozenia, obstugi i monitoringu programu rocznie: 2,5 min PLN

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
145 856 000 PLN. Rozpoznano korzy$ci z wdrozenia dziatania (analiza jako$ciowa). Dokonano oceny
pod katem stopnia spetniania nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3.
Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla
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Redukcji presiji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W
wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 11,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale,
gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywnos¢ dato ocene 5. Szacunkowe koszty
wdrozenia dziatania wynoszg 203 900 000 PLN. Zgodnie z zalozong metodykg, odnoszac te wartosé
do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt
wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 2.

Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowg).

Korzysci zdyskontowane
(50 lat)
2132 818 920

Koszty zdyskontowane

(50 lat)

511 528 750
ENPV [min PLN] 1621,29
ERR [%] 31%
B/C 4,17

30. Wprowadzenie ograniczen tratowania dennego na obszarach gdzie istnieje
koniecznos¢ ochrony cennych zbiorowisk organizméw dennych

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilo$ciowa.

Korzysci z wdrozenia dziatania

Rozpoznano korzy$ci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 7. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a
5 — bardzo wysokg efektywnos$¢ dato ocene 2.

Obecnie tratowanie uznawane jest za jedng z najbardziej destrukcyjnych technik potowu.
Ograniczenie tratowania na obszarach cennych przyrodniczo zminimalizuje stopien niszczenia dna
morskiego, bedgcego srodowiskiem zycia tysiecy morskich gatunkéw. Realizacja przedmiotowego
dziatania przyczyni sie do zwiekszenia populacji rodzimych gatunkéw zwierzat oraz ograniczenia
przypadkowych potowdw innych organizmow (w tym cennych/chronionych) — przyktadowo szacuje sie,
ze potdw soli wigze sie z 80% przylowem w jednym ciggu, co oznacza, ze na 2 kg ztowionej soli, 8 kg
innych gatunkéw wyrzucanych jest za burte jako odpad. Za oczywistg korzy$¢ wynikajgcg z
ograniczenia tralowania nalezy zatem uzna¢ ochrone srodowiska zycia wielu organizmoéw wodnych (w
tym dennych), a co za tym idzie zwiekszenie bioréznorodnosci sSrodowiska morskiego.

Koszty wdrozenia dziatania
Nie oszacowano kosztéw wdrozenia dziatania.

Oszacowanie kosztéw mozliwe po ustaleniu zakresu dziatania.

Podsumowanie
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Dla dziatania nie zostala przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 7. W
przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysoka
efektywno$¢ dato ocene 2.

Oszacowanie kosztéw mozliwe po ustaleniu zakresu dziatania. Z uwagi na brak mozliwosci
oszacowania kosztéw dziatania nie dokonano oceny efektywnosci kosztowe;.

31. Koncesje i decyzje s$rodowiskowe dla przedsiewzie¢ polegajacych na
rozpoznawaniu, poszukiwaniu i eksploatacji podmorskich ztéz (wytyczne dla
organéw wydajacych decyzje administracyjne)

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Niemniej jednak przewiduje sie, iz korzyscig z wdrozenia dziatania bedzie poszerzenie wiedzy oraz
wprowadzenie wigzacych wytycznych w zakresie wydawania decyzji Srodowiskowych dla omawianych
przedsiewzie¢, co przyczyni sie do ograniczenia negatywnego wptywu przedmiotowych dziatan na
Srodowisko morskie.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 30 000 PLN.

Koszt opracowania wytycznych.

Podsumowanie
Z uwagi na studialny charakter dziatania analizy kosztéw i korzysci nie przeprowadzono.

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 30 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

32. Wykorzystanie wynikow kompleksowych wytycznych dotyczacych
ekosytemowej metodyki wyboru miejsca deponowania osadéw (urobku
czerpalnego) w morzu oraz zarzadzania przybrzeznymi klapowiskami na
obszarze Morza Battyckiego

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa.

Korzysci z wdrozenia dziafania
Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
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Zaproponowany w podreczniku sposob postepowania podczas wyznaczania nowych miejsc pod
klapowiska oraz ich kontroli przyczyni sie do ograniczenia negatywnego oddziatywania tego procesu
na elementy biotyczne srodowiska morskiego.

Koszty wdrozenia dziatania
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 40 000 PLN.

Srodki bedg przeznaczone na wykonanie planowanej ekspertyzy w sprawie programu monitorowania
klapowisk.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa. Nie przeprowadzono analizy jako$ciowe;.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 40 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowe;j.

33. Analiza zakresu i skutkéw srodowiskowych trwatych zmian hydrograficznych

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym, gdyz realizacja dziatania bedzie wymagata
sporzgdzenia analizy oraz wykonania prac badawczych.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa
Okreslenie ryzyka nieosiggniecia dobrego stanu wod w aspekcie elementéw hydromorfologicznych.

Koszty wdrozenia dziatania
Oszacowano koszty wykonania opracowania studialnego i prac badawczych na poziomie 2 000 000
PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy
jakosciowej. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 2 000 000 PLN. Zgodnie z zatozong
metodykg, odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo
wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak
analizy jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

34. Analiza zagrozen dla srodowiska morskiego wraku statku Stuttgart wraz z
analizg istniejgcych technologii utylizacji zagrozenia i mozliwosci ich
wykorzystania

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa

Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym. Realizacja projektu pn.: , Analiza zagrozenh dla
srodowiska morskiego wraku statku Stuttgart wraz z analizg istniejgcych technologii utylizacji
zagrozenia i mozliwosci ich wykorzystania” rozpoczeta sie w pierwszej potowie 2015 roku i bedzie
trwata do sierpnia 2016 roku.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa
Nie przeprowadzono analizy jako$ciowe;j.

Ocena zagrozen dla wod zwigzanych 2z obecnoscig wraku na dnie morza. W wyniku
przeprowadzonych analiz zostanie dokonane rozpoznanie mozliwosci wykonania prac zmierzajgcych
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do usuniecia zanieczyszczen zalegajgcych na dnie morza oraz ograniczenia wplywu zalegajgcego
wraku na srodowisko morskie. Analiza zagrozen dla srodowiska morskiego, jakie stanowi wrak statku
Stuttgart wraz z analizg istniejgcych technologii utylizacji zagrozenia i mozliwosci ich wykorzystania.

Koszty wdrozenia dziatania
Oszacowano koszty wykonania opracowania studialnego na poziomie 301 000 PLN.

Realizacja projektu pn.: "Analiza zagrozen dla srodowiska morskiego wraku statku Stuttgart wraz z
analizg istniejgcych technologii utylizacji zagrozenia i mozliwosci ich wykorzystania" rozpoczeta sie w
pierwszej potowie 2015 roku i bedzie trwata do sierpnia 2016 roku.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 301 000 PLN. Zgodnie z zalozong metodyka,
odnoszac te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej

35. Zbadanie skali zagrozen srodowiskowych wynikajgcych z zalegania wrakéw na
dnie morskim

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza iloSciowa

Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym. Projekt byt prowadzony przez Instytut Morski w
Gdansku od 1998 do 2009 roku. Zostat zawieszony przez Ministerstwo Srodowiska, jest
kontynuowany w ograniczonym zakresie przez Instytut Morski w ramach prac statutowych.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa
Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.

Identyfikacja wrakéw negatywnie oddziatujgcych na $rodowisko morskie i wypracowanie propozyciji
dziatan minimalizujgcych negatywny wptyw na srodowisko.

Koszty wdrozenia dziafania
Do obliczen przyjeto koszt opracowania projektu w kwocie 400 000 PLN.

Projekt obejmowatby nastepujgcy zakres:

- przygotowanie i przeprowadzenie przetargu na prowadzenie badan,

- wyznaczenie instytucji, ktéra przeprowadzi kompleksowe badania wraku (przeprowadzenie
szczegotowej inspekcji wraku za pomocg ROV, ekipy nurkowej, przeprowadzenie inspekcji w
pomieszczeniach wewnetrznych, ocena stanu zbiornikéw) i wody oraz dna w otoczeniu wraku
(chemia, biologia, toksykologia, batymetria, geofizyka, geologia).

Kolejnym dziataniem po wykonaniu projektu bytoby okreslenie rzeczywistej ilosci substanciji
szkodliwych oraz okredlenie obecnego stanu technicznego wraku polegatoby na przeprowadzeniu
oczyszczenia wraku z sieci, przeprowadzenia badan ultrasonograficznych zbiornikéw, wprowadzeniu
sond (metodg hot tappingu) do zbiornikdw i pomieszczen, w ktdrych znajduje sie paliwo (koszt okoto 1
— 2 min Euro). Z kolei koszty przeprowadzenia oczyszczania zbiornikow i pomieszczen wewnetrznych
(sitowni) zalezatyby od: gtebokosci zalegania wraku (tu 70 m), dostepnosci do zbiornikéw, uzytej
technologii, ilosci sprzetu i ludzi, koniecznej do prowadzenia dziatania, kosztéw utylizacji paliwa i
kosztéw badan srodowiskowych (koszt okoto 20-50 min Euro).

Podsumowanie
Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 400 000 PLN. Zgodnie z zalozong metodyka,
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odnoszgc te wartos¢é do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowe] nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

36. Przygotowanie planu zagospodarowania odpadéw z rozlewéw olejowych
powstatych na skutek wypadkéw morskich

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza jako$ciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 4.

Plan przez opracowanie stosownych procedur operacyjnych przyczyni sie do optymalizaciji
postepowania odpadami olejowymi pochodzgcymi z wypadkdéw morskich. Przygotowany dokument
bedzie integralng czescig ,Krajowego Planu Zwalczania Zagrozen i Zanieczyszczen Srodowiska
Morskiego” i moze by¢ wykorzystany do realizacji przez SAR.

Koszty wdrozenia dziatania
Do obliczen przyjeto koszt opracowania planu i przeprowadzenia szkoleh w wysokosci 300 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriéw: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 9,5.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokag
efektywnos¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 300 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg oceneg 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 5 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

37. Podpisanie dwustronnych lub wielostronnych planéw wspdélnego reagowania w
razie powaznego przypadku zanieczyszczenia morza olejami i innymi
substancjami szkodliwymi

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakoSciowa
Podpisanie umoéw przyczyni sie do podniesienia gotowosci i skutecznosci w zwalczaniu

zanieczyszczen, stworzy realne warunki niesienia wzajemnej pomocy oraz przyczyni sie do ochrony
Srodowiska morskiego przed zanieczyszczeniami pochodzacymi z wypadkéw morskich.

63



Koszty wdrozenia dzialania

Do obliczen przyjeto koszt spotkan o charakterze miedzynarodowym, ktérych celem bedzie
podpisanie umow na poziomie 50 000 PLN.

Przyjeto zatozenie, ze w okresie rocznym odbedzie sie 10 spotkan o charakterze miedzynarodowym.
Koszt organizacji 1 spotkania przyjeto na poziomie 5 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilo$ciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 50 000 PLN. Zgodnie z zalozong metodyka,
odnoszgc te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

38. Przygotowanie i wdrozenie planu zwalczania zanieczyszczen ropopochodnych
na brzegu morskim

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza jakoSciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 10. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 4.

Do korzysci zaliczono stworzenie srodkéw do minimalizacji skutkéw zanieczyszczen olejami i innymi
substancjami szkodliwymi na brzegu morskim.

Koszty wdrozenia dziafania

Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 21 900 000 PLN.

Szacunkowy koszt dziatania to ok. 21 900 000 PLN, w tym zakup sprzetu do zwalczania
zanieczyszczen na brzegu morskim, organizacji zaplecza technicznego i srodkéw ochrony osobistej —
19 800 000 PLN, organizacja 5 baz sprzetowych: Elblag, Gdynia, Stupsk, Kotobrzeg, Swinoujscie 500
000 PLN, opracowanie dokumentu planistycznego — 400 000 PLN, szkolenie specjalistyczne
zespotéw ratowniczych — 400 000 PLN, koszt utrzymania systemu w latach 2017-2020 — 800 000
PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 10.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a 5 — bardzo wysoka
efektywnos¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 21 900 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnos$ci kosztowej dziatanie oceniono na 4 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).
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39. Zwiekszanie skutecznosci zwalczania zanieczyszczen na morzu

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza iloSciowa
Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza jako$ciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 12. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 5.

Zapobieganie, zmniejszanie i eliminowanie wprowadzania substancji ropopochodnych i innych do
srodowiska morskiego.

Dla kazdego z dziatan przedstawionych w kosztach (zakupu sprzetéw) zatozono wystgpienie
ponizszych korzysci:

- dla pozyciji 1: poprawa bezpieczehstwa zycia na morzu oraz bezpieczenstwa zeglugi;

- dla pozyciji 2: poprawa bezpieczehstwa pracy na statku;

- dla pozycji 3: poprawa bezpieczehstwa zycia na morzu.

Koszty wdrozenia dziatania

Catkowity koszt zakupu zautomatyzowanego systemu aktywnego zbierania zanieczyszczen z
powierzchni wody, zakup specjalistycznych fodzi wraz z wyposazeniem do zwalczania
zanieczyszczen olejowych na wodach ptytkich wynosi 232 140 000 PLN i sktada sie z nastepujgcych
elementow:

1. Budowa nowego, wielozadaniowego statku do zwalczania zanieczyszczen.

2. Modernizacja istniejgcego statku - zakup automatycznego systemu zbierania zanieczyszczen z
powierzchni wody.

3. Zakup dwdch todzi do zwalczania zanieczyszczen na wodach ptytkich i ostonietych.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukc;ji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 12.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a 5 — bardzo wysoka
efektywnos¢ dato ocene 5. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 232 140 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 2.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywno$ci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

40. Wspieranie dziatan podejmowanych na poziomie miedzynarodowym
dotyczagcych minimalizacji wplywu woéd pochodzacych z systemow
oczyszczania spalin

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Nie ustalono korzy$ci dziatania w ujeciu ilosciowym.
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Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza jako$ciowa
Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.

Koszty wdrozenia dziatania
Wskazane w zakresie rzeczowym zadanie bedzie realizowane w ramach obecnych zadan resortu
gospodarki morskiej.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Wskazane w zakresie rzeczowym zadanie bedzie realizowane w ramach obecnych zadan resortu
gospodarki morskiej. Z uwagi na brak analizy jakosciowej oraz brak mozliwosci oszacowania kosztow
dziatania nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

41. Stworzenie algorytmu postepowania podczas prac czerpalnych w przypadku
osadow zanieczyszczonych

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa
Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.

Poprawa stanu srodowiska morskiego przez zmniejszenie ilosci zanieczyszczonych osadéw w
wodach morskich oraz wiasciwe (praktyczne) wykorzystanie urobku zgodnie =z hierarchig
zagospodarowania odpadéw, w tym ich odzysku.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszty opracowania algorytmu oszacowano na poziomie 200 000 PLN.

Koszty zostaly oszacowane w oparciu o ceny rynkowe opracowah studialnych z zakresu objetego
dziataniem.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 200 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

42. Modernizacja sktadu MPS w kompleksie wojskowym K-4001 Gdynia

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
Nie ustalono korzy$ci dziatania w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakoSciowa

Rozpoznano korzy$ci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 6. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a
5 — bardzo wysokg efektywnos$¢ dato ocene 1.
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Zapobiezenie potencjalnej mozliwosci zanieczyszczenia wod zatoki. Zastosowanie proponowanych
technologii wyeliminuje zagrozenie sptywu nieoczyszczonych wéd opadowych do wod zatoki, bgdz
rozhermetyzowania zbiornikdw i skazenia gruntu w bliskim sgsiedztwie obszaru zatoki.

Koszty wdrozenia dziatania

Koszty realizacji zadania inwestycyjnego nr 12638, ujetego w Centralnym Planie Inwestycji
Budowlanych Ministerstwa Obrony Narodowej wynosi 52 000 000 PLN. Inwestycja obejmuje
modernizacje sktadu MPS, w tym modernizacje i wykonanie kanalizacji deszczowej przemystowej
wraz z separatorami na jej ciggach na terenie catej bazy oraz zakup i montaz urzgdzen do zdalnego
pomiaru i monitoringu ekologicznego szczelnosci zbiornikow.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostala przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteridw, kolejno dla Redukgciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 6. W
przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskag, a 5 — bardzo wysoka
efektywnos¢ dato ocene 1. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 52 000 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 4.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos$¢ kosztowg).

43. Modernizacja bazy MPS Swinoujscie Karsibor

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilo$ciowa
Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 6. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a
5 — bardzo wysokg efektywnos¢ dato ocene 1.

Wdrozenie dziatania umozliwi zapobieganie i eliminowanie zanieczyszczeh obszaru morskiego ze
zrédet lagdowych. Ograniczy wprowadzanie do $rodowiska morskiego substancji szkodliwych, m.in.
weglowodorow ropopochodnych pochodzacych z bazy MPS. Dzigki przeprowadzeniu rekultywac;i
gruntu zostanie odnowiony naturalny charakter terenu zdegradowanego zanieczyszczeniami
ropopochodnymi, co wyeliminuje dalsze przedostawanie sie zanieczyszczenia do $rodowiska
wodnego.

Koszty wdrozenia dziatania

Koszty realizacji zadania inwestycyjnego nr 14044, ujetego w Centralnym Planie Inwestyciji
Budowlanych Ministerstwa Obrony Narodowej wynosi 17 000 000 PLN. Inwestycja obejmuje
wykonanie drugiego ptaszcza w zbiornikach, wymiane rurociggéw technologicznych, wykonanie
monitoringu instalacji paliwowych, odprowadzanie wdd deszczowych i roztopowych poprzez
separatory oraz wykonanie rekultywacji gruntu.

Podsumowanie
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Dla dziatania nie zostala przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteridw, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 6. W
przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysoka
efektywnos$¢ dato ocene 1. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 17 000 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te warto$¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg oceng 4.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

44. Przebudowa infrastruktury towarzyszacej kompleksu wraz z przebudowg sieci
podziemnej

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa
Nie ustalono korzysci dziatania w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriéw: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 6. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a
5 — bardzo wysokg efektywnos$¢ dato ocene 1.

Wdrozenie dziatania wptynie na ochrone wéd morskich przed przedostaniem sie zanieczyszczen ze
zrédet lgdowych. Dziatanie spowoduje ograniczenie wprowadzania do $rodowiska morskiego
substancji szkodliwych.

Koszty wdrozenia dziatania

Koszty realizacji zadania inwestycyjnego nr 16152, ujetego w Centralnym Planie Inwestyciji
Budowlanych Ministerstwa Obrony Narodowej wynosi 15 000 000 PLN. Inwestycja obejmuje
przebudowe sieci kanalizacji deszczowej i sanitarnej.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukc;ji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 6. W
przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a 5 — bardzo wysokg
efektywnos¢ dato ocene 1. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 15 000 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 4.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

45. Sprawowanie nadzoru nad prawidlowym funkcjonowaniem portowych
urzadzen do odbioru odpadéw oraz pozostatosci tadunkowych ze statkow
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Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilo$ciowa

Ze wzgledu na charakterystyke dziatania polegajgcego m. in. na opiniowaniu planéw gospodarowania
odpadami i pozostatosciami tadunkowymi ze statkéw, nadzorze nad prawidtowym funkcjonowaniem
urzadzen odbiorczych w portach i przystaniach oraz kontroli zdawania odpadéw przez statki, nie ma
mozliwosci okreslenia korzysci z jego wdrozenia w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 9,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos$c¢ dato ocene 4.

Efektem wzmozonych dziatah kontrolnych w zakresie funkcjonowania portowych urzadzen do odbioru
odpadow oraz pozostatosci fadunkowych planowanych w ramach tego dziatania bedzie zmniejszenie
ilosci odpadow generowanych przez statki deponowanych w obszarach morskich, poprawa jakosci
wod morskich.

Prawidtowo funkcjonujace urzgdzenia portowe umozliwig sprawne i bezproblemowe przekazywanie
wszystkich rodzajow odpaddéw oraz pozostatosci tadunkowych ze statkbw co przyczyni sie do
ograniczenia procederu pozbywania sie odpadow poprzez wyrzucanie z poktadu statku.

Sprawowanie nadzoru nad prawidtowym funkcjonowaniem portowych urzadzen do odbioru odpadéw
oraz pozostatosci tadunkowych ze statkdéw przyczyni sie do osiggniecia celéw zawartych w zestawie
celéw srodowiskowych dla wod morskich wydanym przez KZGW tj.: Celu ogdlnego — Redukcja ilosci
nowo pojawiajgcych sie lub zdeponowanych odpadéw w s$rodowisku morskim, pochodzgcych z
réznych zrédet, do pozioméw gwarantujgcych wiasciwe funkcjonowanie ekosystemu, biorgc pod
uwage jego naturalng odpornos¢, lub catkowitego wyeliminowania nowo pojawiajgcych sie odpadow.
oraz celéw dla wskaznikéw:

— 10.1.1 - Osiggniecie trendéw malejgcych ilosci odpadow statych na linii brzegowej, ze
szczegllnym uwzglednieniem odpaddéw charakteryzujgcych sie wyjatkowg szkodliwoscig lub
bardzo diugim okresem degradacji, poprzez podjecie wtasciwych dziatan obejmujgcych usuwanie
odpaddw, ale gtdbwnie poprzez wiasciwg edukacje i zwiekszenie Swiadomosci spoteczehstwa.

— 10.1.2 - Osiggniecie trendéw malejgcych ilosci odpadow statych ptywajacych na powierzchni i
spoczywajgcych na dnie, poprzez prowadzenie witasciwej edukacji $rodowisk morskich i
odpowiedniej polityki uwzgledniajgcej m.in. wprowadzenia wiasciwych uregulowan prawnych
dotyczacych zagospodarowania odpadéw morskich.

Koszty wdrozenia dziatania

Oszacowano koszty na poziomie 170000 PLN. Przyjeto koszty =zatrudnienia dodatkowych
inspektorow kontroli na poziomie 170 tys. PLN rocznie (2 etaty). Dziatanie bedzie realizowane w
ramach biezgcej dziatalnosci statutowej instytucji kontrolujgcych.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 9,5.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a 5 — bardzo wysoka
efektywnos¢ dato ocene 4. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 170 000 PLN. Zgodnie
z zatlozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza
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bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowa ocene 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 5 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

46. Wprowadzenie zasady ,bez optat specjalnych, (,no special fee”) w
odniesieniu do odbioru odpadow ze statkéw w portach

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilo$ciowa

Ze wzgledu na charakterystyke dziatania polegajgcego na zmianie zasad wnoszenia optat za odbiér i
zagospodarowywanie odpaddéw ze statkow nie ma mozliwosci okreslenia korzysci z jego wdrozenia w
ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Podstawowg korzyscig wynikajgcg z wprowadzenia systemu ,bez optat specjalnych” jest zapobieganie
powstawaniu zanieczyszczen $rodowiska morskiego powstatych w skutek niepozgdanych zrzutéw
odpadoéw do morza ze statkdw, poprzez skionienie operatoréow statkow do przekazywania wszystkich
odpadéw w portach oraz réwnomierne roziozenie obcigzenn odpadowych pomiedzy portami
(panstwami) potozonymi nad Morzem Battyckim.

Wprowadzenie zasady ,bez opfat specjalnych” przyczyni sie do osiggniecia celéw zawartych w
zestawie celéw s$rodowiskowych dla woéd morskich wydanym przez KZGW tj.: Celu ogdlnego —
Redukcja ilosci nowo pojawiajgcych sie lub zdeponowanych odpadéw w sSrodowisku morskim,
pochodzacych z réznych zrédet, do pozioméw gwarantujgcych wtasciwe funkcjonowanie ekosystemu,
biorgc pod uwage jego naturalng odpornosé, lub catkowitego wyeliminowania nowo pojawiajgcych sie
odpadow oraz celéw dla wskaznikéw:

— 10.1.1 - Osiagniecie trendow malejgcych ilosci odpaddéw statych na linii brzegowej, ze
szczegllnym uwzglednieniem odpadéw charakteryzujgcych sie wyjgtkowg szkodliwo$cig lub
bardzo diugim okresem degradacji, poprzez podjecie wiasciwych dziatanh obejmujgcych usuwanie
odpadodw, ale gtéwnie poprzez wlasciwg edukacje i zwiekszenie swiadomosci spoteczenstwa.

— 10.1.2 - Osiggniecie trendéw malejagcych ilosci odpadow statych ptywajgcych na powierzchni i
spoczywajgcych na dnie, poprzez prowadzenie witasciwej edukacji srodowisk morskich i
odpowiedniej polityki uwzgledniajgcej m.in. wprowadzenia wtasciwych uregulowan prawnych
dotyczacych zagospodarowania odpadéw morskich.

Koszty wdrozenia dziatania
Oszacowano koszty na poziomie 200 000 PLN.

Na potrzeby realizacji dziatania zatozono koniecznos¢ wykonania koncepcji wykonalnosci z
szacunkami kosztoéw oraz opracowaniem systemu optat za gospodarowanie odpadami.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa.Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 200 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

47. Rozwdj portowych urzadzen do odbioru odpadéw oraz pozostatosci
tadunkowych ze statkow
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Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilo$ciowa

Ze wzgledu na charakterystyke dziatania polegajgcego na dostosowaniu urzadzen portowych
stuzgcych do odbioru odpaddw i pozostatosci tadunkowych ze statkéw nie ma mozliwosci okreslenia
korzysci z jego wdrozenia w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 13. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos$¢ dato ocene 5.

Stworzenie optymalnych warunkéw do sprawnego odbioru i zagospodarowania wszystkich rodzajow
odpadoéw oraz pozostatosci tadunkowych ze statkédw prowadzgce do zmniejszenia ilosci odpadow
generowanych przez statki deponowanych w obszarach morskich oraz poprawy jakosci wod morskich.
Rozwdj portowych urzgdzen do odbioru odpaddéw oraz pozostato$ci tadunkowych ze statkéw
przyczyni sie¢ do osiggniecia celow zawartych w zestawie celéw $rodowiskowych dla woéd morskich
wydanym przez KZGW tj.: Celu ogdlnego — Redukcja ilosci nowo pojawiajacych sie lub
zdeponowanych odpadow w srodowisku morskim, pochodzacych z roznych zrodet, do poziomow
gwarantujgcych wiasciwe funkcjonowanie ekosystemu, biorgc pod uwage jego naturalng odpornosc,
lub catkowitego wyeliminowania nowo pojawiajgcych sie odpadéw oraz celéw dla wskaznikow:

— 10.1.1 - Osiggniecie trendéw malejgcych ilosci odpadow statych na linii brzegowej, ze
szczegdlnym uwzglednieniem odpaddéw charakteryzujgcych sie wyjgtkowg szkodliwoscig lub
bardzo dlugim okresem degradacji, poprzez podjecie wiasciwych dziatan obejmujgcych usuwanie
odpadéw, ale gtdwnie poprzez wtasciwg edukacje i zwiekszenie swiadomosci spoteczenhstwa.

— 10.1.2 - Osiagniecie trendéw malejacych ilosci odpadow statych ptywajgcych na powierzchni i
spoczywajgcych na dnie, poprzez prowadzenie wiasciwej edukacji srodowisk morskich i
odpowiedniej polityki uwzgledniajgcej m.in. wprowadzenia wiasciwych uregulowan prawnych
dotyczacych zagospodarowania odpadéw morskich.

Koszty wdrozenia dziatania
Oszacowano koszty na poziomie 50 000 000 PLN.

Szacunkowy koszt wprowadzenia w portach morskich urzadzen do odbioru odpadéw oraz
pozostatosci tadunkowych ze statkéw.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kagtem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukciji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 13.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a 5 — bardzo wysoka
efektywnos¢ dato ocene 5. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 50 000 000 PLN.
Zgodnie z zalozong metodykg, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 4.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 5 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysokg efektywnos¢ kosztowa).
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48. Ograniczenie wprowadzania do wéd morskich parafin i pochodnych

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa

Dziatanie ma charakter prawny, co oznacza, ze dopiero po wprowadzeniu jego zatozen do przepisow
na poziomie miedzynarodowym i polskim bedg mogty by¢ podejmowane dalsze kroki w celu realizaciji
przyjetych zatozen. W zwigzku z powyzszym analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym
etapie rekomenduje sie jedynie podjecie dziatan majgcych na celu zmiany uregulowan prawnych.

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza jako$Sciowa

Ograniczenie lub wyeliminowanie przypadkéw zanieczyszczenia morza i brzegu morskiego parafinami
i ich pochodnymi poprzez wypracowanie uregulowan prawnych majgcych na celu redukcje
powstawania tego typu zanieczyszczen. Ograniczenie wprowadzania do wod morskich parafin i
pochodnych przyczyni sie do osiggniecia celdow zawartych w zestawie celéw srodowiskowych dla wod
morskich wydanym przez KZGW tj.: Celu ogdlnego — Redukcja ilosci nowo pojawiajgcych sie lub
zdeponowanych odpaddéw w srodowisku morskim, pochodzgcych z réznych zrédet, do poziomoéw
gwarantujgcych wiasciwe funkcjonowanie ekosystemu, biorgc pod uwage jego naturalng odpornosc,
lub catkowitego wyeliminowania nowo pojawiajgcych sie odpadéw oraz celéw dla wskaznikow:

— 10.1.1 - Osiaggniecie trendéw malejgcych ilosci odpadéw statych na linii brzegowej, ze
szczegblnym uwzglednieniem odpadéw charakteryzujgcych sie wyjgtkowg szkodliwoscig lub
bardzo diugim okresem degradacji, poprzez podjecie wtasciwych dziatan obejmujgcych usuwanie
odpadoéw, ale gtéwnie poprzez wlasciwg edukacje i zwiekszenie Swiadomosci spoteczehstwa.

— 10.1.2 - Osiagniecie trendéw malejgcych ilosci odpadéw statych ptywajgcych na powierzchni i
spoczywajgcych na dnie, poprzez prowadzenie witasciwej edukacji Srodowisk morskich i
odpowiedniej polityki uwzgledniajgcej m.in. wprowadzenia wiasciwych uregulowan prawnych
dotyczacych zagospodarowania odpadéw morskich.

Koszty wdrozenia dziatania

Koszt wdrozenia wyniesie 25000 PLN - koszty delegacji przedstawicieli uczestniczacych w
negocjacjach/wspotpracy miedzynarodowej. Dziatanie bedzie realizowane w ramach biezgcej
dziatalno$ci statutowej ministerstw (MGMiZS; MG; MS) - promowanie na szczeblu miedzynarodowym
dziatan stuzgcych ograniczeniu wprowadzania parafin i pochodnych do wéd morskich.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy
jakosciowej. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 25000 PLN. Zgodnie z zatozong
metodykg, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo
wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak
analizy jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowe;j.

49. Fishing for litter - sprzatanie morza

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa

Jako korzysc¢ przyjeto redukcje ilosci odpadéw zalegajacych w wodach Battyku. Zgodnie z przyjetymi
zatozeniami ilos¢ ta bedzie sie zmniejszata o ok. 300 Mg/r. Ze wzgledu na niemozliwg do
oszacowania catkowitg ilo§¢ odpadow zalegajgcych w morzu nie okreslono skali korzysci.

Podobne dziatania sg juz prowadzone z powodzeniem od 2000 roku m. in. w Holandii gdzie w 2013
roku w akcje zaangazowanych byto 130 jednostek ptywajacych i planuje sie zwiekszenie tej liczby. Z
historycznych danych odnosnie ilosci zebranych odpadéw wynika, iz na jedng jednostke biorgca
udziat w akcji przypadto do ok. 3,75 Mg wylowionych odpaddéw. llosci wytawianych odpadéw w
polskich wodach mogg sie rézni¢ od uzyskiwanych w Holandii ze wzgledu na réznice w metodach
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potowow stosowanych na Morzu Battyckim i Pétnocnym oraz ilosci zalegajgcych w nich odpadow.
Najwiecej odpaddéw wytawia sie przy zastosowaniu wtokdw.

Zakfada sie docelowo wzorem doswiadczen innych krajow wyposazenie wszystkich kutrow
zainteresowanych braniem udziatu w akcji, co znacznie przyczyni sie do wzrostu korzysci z wdrozenia
dziatania.

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza jako$Sciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 12. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos$¢ dato ocene 5.

Oprécz mierzalnego efektu w postaci ilosci usunietych z wody odpadéw dziatanie to bedzie rowniez
skutkowato podniesieniem $wiadomosci rybakéw w zakresie problemu zanieczyszczenia wod
morskich odpadami zapobiegajgc w ten sposob wzrostowi ilosci tych odpadéw w wodach Baityku.

Pomimo pozytywnych efektéw tego typu dziatan w krajach Europy Zachodniej, metoda ta nie zostata
uznana jako gtéwny sposob rozwigzania problemu odpadéw w wodach morskich lecz jako dziatanie
wspomagajgce inne dziatania zmierzajgce w tym celu. Wdrozenie akcji Fishing for litter - sprzatanie
morza przyczyni sie do osiggniecia celow zawartych w zestawie celéw Srodowiskowych dla wod
morskich wydanym przez KZGW tj.: Celu ogdélnego — Redukcja ilosci nowo pojawiajgcych sie lub
zdeponowanych odpadow w srodowisku morskim, pochodzacych z roznych zrodet, do poziomow
gwarantujgcych wiasciwe funkcjonowanie ekosystemu, biorgc pod uwage jego naturalng odpornosg,
lub catkowitego wyeliminowania nowo pojawiajacych sie odpaddéw oraz celu dla wskaznika 10.1.2 -
Osiagniecie trendéw malejacych ilosci odpadoéw statych ptywajgcych na powierzchni i spoczywajgcych
na dnie, poprzez prowadzenie wiasciwej edukacji srodowisk morskich i odpowiedniej polityki
uwzgledniajgcej m.in. wprowadzenia  wlasciwych  uregulowan  prawnych  dotyczacych
zagospodarowania odpadéw morskich.

Koszty wdrozenia dziatania
Oszacowano koszty na poziomie 372 000 PLN.

Przy zatozeniu, ze 100 kutréw nalezy zaopatrzyé w "big bag" w cenie 30 PLN/szt. otrzymujemy koszt 3
000 PLN. Kazdy z kutréw jest w stanie rocznie wyprodukowaé 3 Mg odpadéw (100 x 3), czyli 3 000
ton. Utylizacja 1 tony odpaddw szacunkowo kosztowaé moze 300 PLN (3 000 ton x 300 PLN). Koszt
utylizacji tych odpadéw tacznie wynosi¢ bedzie 90 000 PLN. Podsumowujac, zakup "big bag" oraz
utylizacja wszystkich odpadéw oscylowaé bedzie w kwocie 93 000 PLN rocznie, czyli fgcznie do 2020
r. 372 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 12.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska, a 5 — bardzo wysoka
efektywnos¢ dato ocene 5. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 372 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
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efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 5 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowa).

50. Dodatkowe sprzgtanie plaz

Korzysci z wdrozenia dziatania - analiza ilo$ciowa

Dziatanie to ma na celu zmniejszenie ilosci odpaddw statych wzdtuz linii brzegowej, co wptynie na
wzrost atrakcyjnosci polskiego wybrzeza. Zgodnie z holenderskimi doswiadczeniami korzysé
polegajgca na wzroscie atrakcyjnosci plaz waha sie w przedziale od 6 - 12 EUR/m/rok przy 50%-owe;j
redukcji $mieci z miejsc wypoczynku. Biorgc pod uwage polskie warunki przyjeto wskaznik 9 EUR/m/r,
ktéry zostat skorygowany o wspoétczynnik 0,26 (stosunek PKB per capita w Polsce i Holandii w 2014
r.), co dato wskaznik 2,36 EUR/m/r. Dlugo$¢é wybrzeza Polski wynosi 498 km, bez linii brzegowej
zalewow Wislanego i Szczeciriskiego.

Dziatanie ma réwniez charakter edukacyjny podniesienie $wiadomosci ekologicznej mieszkahcow i
turystow. W kazdej z zorganizowanych akcji uczestniczyto 100-200 wolontariuszy oraz uczestnikéw
nierejestrowanych, a jednoczesnie kazda z akcji powodowata nagto$nienie problemu zachowania
czystosci i porzagdku na terenie plaz i okolic oraz zanieczyszczenia morza przez odpady. Wymierne
korzysci to zebranie kilkuset kilograméw odpaddéw na terenie plaz. Zaznaczy¢ nalezy ze dane
dotyczgce zorganizowanych akcji sg niepetne i brak mozliwosci zidentyfikowania wszystkich inicjatyw
lokalnych. Istnieje mozliwosé realizacji dziatania we wspétpracy z WWEF-Polska, ktéra dysponuje
grupg ok. 200 wolontariuszy (,Bfekitny Patrol WWF”) posiadajgcych doswiadczenie z realizacji dziatan
pro$rodowiskowych na terenie polskiego wybrzeza m.in. akcji sprzatania plaz.

Wyliczono wskazniki analizy ekonomicznej - ENPV = 53,18 min PLN, ERR = b/d. Obliczony stosunek
zdyskontowanych korzysci do kosztéw wynosi 2,33 - dziatanie jest efektywne.

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
5127 000 PLN.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajac przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 7. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a
5 — bardzo wysoka efektywnos¢ dato ocene 2.

Oprécz mierzalnego efektu w postaci ilosci usunietych odpaddéw dziatanie to bedzie réwniez
skutkowato podniesieniem $Swiadomos$ci turystdw i mieszkancéw w zakresie problemu
zanieczyszczenia plaz odpadami, zapobiegajgc w ten sposdb wzrostowi ilosci tych odpadéw w na
plazach okolicach plaz oraz wodach Battyku.

Pomimo pozytywnych efektéw tego typu dziatania w kraju, nalezy uznac tego typu akcje jako dziatanie
wspomagajgce inne dziatania prowadzone przez jednostki samorzadu terytorialnego i ich jednostki
organizacyjne.

Dodatkowe sprzatanie plaz przyczyni sie do osiggniecia celéw zawartych w zestawie celow
Srodowiskowych dla woéd morskich wydanym przez KZGW tj.: Celu ogdlnego — Redukcja ilosci nowo
pojawiajgcych sie lub zdeponowanych odpadéw w Srodowisku morskim, pochodzacych z réznych
zrédet, do pozioméw gwarantujgcych wtasciwe funkcjonowanie ekosystemu, biorgc pod uwage jego
naturalng odpornos¢, lub catkowitego wyeliminowania nowo pojawiajgcych sie odpaddw oraz celu dla
wskaznika 10.1.1 - Osiggniecie trendow malejgcych ilosci odpadow statych na linii brzegowej, ze
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szczegolnym uwzglednieniem odpaddéw charakteryzujgcych sie wyjatkowag szkodliwoscig lub bardzo
dtugim okresem degradacji, poprzez podjecie wtasciwych dziatan obejmujgcych usuwanie odpadow,
ale gtéwnie poprzez wiasciwg edukacje i zwiekszenie Swiadomosci spoteczenstwa.

Koszty wdrozenia dziafania
Oszacowano koszty przeprowadzenia akcji edukacyjnej obejmujgcej dodatkowe sprzgtanie plaz na
poziomie ok. 8 800 000 PLN.

Do obliczen przyjeto zatozenie, ze organizacja akcji w ramach dziatania bedzie obejmowata:
powierzchnie wszystkich plaz polskiego wybrzeza tzn. blisko 500 km dtugosci. Koszt ogdlny
zorganizowania i przeprowadzenia akcji ekologicznej (2xrok) wraz z odbiorem i unieszkodliwieniem
zebranych odpaddéw uwzgledniajgcy réwniez materialty informacyjne oraz promocje w lokalnych
mediach w przeliczeniu na 1 km plazy wynosi ok. 4400 PLN/km.

Podsumowanie

Dla dziatania przeprowadzono analize ilosciowg. Szacunkowe korzysci z wdrozenia dziatania wynoszg
5 127 000 PLN Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jako$ciowa). Dokonano oceny
pod katem stopnia spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3.
Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla
Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5.
W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 7. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale,
gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokg efektywnos¢ dato ocene 2. Szacunkowe koszty
wdrozenia dziatania wynoszg 8 800 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartos¢ do
przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt
wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5.

Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnosci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowg).

Korzysci
zdyskontowane (50 lat)

93 151 036
Koszty zdyskontowane
(50 lat)

39971 188
ENPV [mIn PLN] 53,18
ERR [%] b/d
B/C 2,33

51. Analiza wystepowania mikroczgstek plastikow w srodowisku morskim

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa

Prace studialne nad prawodawstwem i technologig pozwalajgcg na redukcje ilosci mikroczgstek
plastikbw w wodach morskich. Kampania majgca rowniez na celu docelowe wyeliminowanie
mikroczgstek z obrotu handlowego. Dziatanie ma charakter opracowania studialnego stuzgcego
okresleniu skali problemu oraz sposobdw jego rozwigzania, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu
bedzie znany efekt i bedzie oceniona zasadnos¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z
powyzszym analizy kosztéw i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie
wdrozenie dziatania o charakterze studialnym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakoSciowa
Nie przeprowadzono analizy jako$ciowe;j.
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Mikroczgsteczki plastiku sg odpadem wymagajgcym szczegdlnej uwagi ze wzgledu na braki w wiedzy
odnosnie ich wptywu na stan srodowiska oraz zdrowie i zycie cztowieka. Te bardzo mate czgsteczki
plastiku powstajg w skutek rozktadu odpaddéw z tworzyw sztucznych lub trafiajg do srodowiska
bezposrednio w zwigzku z rosngcym ich wykorzystaniem w produktach codziennego uzytku takich jak
kosmetyki, srodki czystosci itp. Sg rowniez wyptukiwane podczas prania tkanin syntetycznych.
Odpady te ze wzgledu na swoje rozmiary sg potykane przez zwierzeta morskie wigczajgc sie do
tancucha pokarmowego. Zgodnie z informacjami prezentowanymi w opracowaniu z roku 2011 pt.
~Microplastic litter in the Dutch Marine environment” sporzgdzonym przez H.A. Leslie, M.D. van der
Meulen, F.M. Kleissen, A.D. Vethaak wykonanym dla holenderskiego ministerstwa infrastruktury i
srodowiska — mikroczgsteczki polietylenu o srednicach ok. 150 um mogg by¢ absorbowane przez
uktad pokarmowy cziowieka. Zaobserwowano negatywny wptyw mikroczastek plastiku na fitoplankton
oraz matze, ktére absorbujg je w swoich tkankach. Obecnos¢ tych odpaddéw stwierdza sie w
zotgdkach ryb, ptakdéw morskich, zotwi i innych zwierzat morskich.

Podstawowg korzyscig z wdrozenia dziatania bedzie redukcja doptywu mikroczastek w tym
mikroczgsteczek plastiku ze zrddet pierwotnych przyczyniajgc sie do zmniejszenia ilosci odpadow
potykanych przez zwierzeta morskie.

Wykonanie analizy wystepowania mikroczastek plastikow w srodowisku morskim przyczyni sie do
osiggniecia celéw zawartych w zestawie celéw srodowiskowych dla wod morskich wydanym przez
KZGW tj.: Celu ogdlnego — Redukcja ilosci nowo pojawiajgcych sie lub zdeponowanych odpadéw w
srodowisku morskim, pochodzacych z réznych zrddet, do poziomdédw gwarantujgcych wiasciwe
funkcjonowanie ekosystemu, biorgc pod uwage jego naturalng odpornosé, lub catkowitego
wyeliminowania nowo pojawiajgcych sie odpadéw oraz celéw dla wskaznikéw:

— 10.1.3 - Osiggniecie trendéw malejgcych ilosci mikroczastek, ze szczegdinym uwzglednieniem
mikroczgstek plastiku, w réznych elementach srodowiska morskiego, poprzez redukcje ich
doptywu ze zrédet pierwotnych i wtérnych.

— 10.2.1 - Osiggniecie trendéw malejgcych ilosci odpadéw potykanych przez zwierzeta morskie,
poprzez realizacje celow wskazanych dla wskaznikéw podstawowych: odpady na linii brzegowej,
odpady ptywajgce na powierzchni, odpady na dnie morza i mikroczgstki.

Koszty wdrozenia dziafania
Koszt wdrozenia oszacowany na podstawie danych dla podobnych dziatan wyniesie 600 000 PLN.
Dziatanie bedzie realizowane w ramach biezgcej dziatalnosci statutowej ministerstw (MG; MS).

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza iloSciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;j.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 600 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszac te warto$¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.

52. Znakowanie sieci rybackich - zapobieganie powstawaniu sieci widm

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego realizacji bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokow. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztéw i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza jakosciowa
Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
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Sieci rybackie sg podstawowym narzedziem stosowanym do potowu ryb w wodach Morza
Battyckiego. Wedtug szacunkéw przeprowadzonych na zlecenie WWF rokrocznie w wodach Battyku w
wyniku zdarzen losowych takich jak zaczepy, kolizje czy sztormy rybacy tracg od 5 500 do 10 000
sieci stawnych. Oszacowano, ze obecnie na terenie polskiej wytacznej strefy ekonomicznej moze
zalegac¢ do 800 ton tzw. ,sieci widm”.

Sieci widma sg zagrozeniem dla ryb oraz innych zwierzat (ssakéw morskich, ptakéw) zabijajac je oraz
niszczgc ich siedliska. Zgodnie z danymi prezentowanymi przez WWF efektywno$¢ sieci widm po
zerwaniu zostaje zachowana i wynosi od 6 do 20% ich pierwotnej zdolno$ci potowowej, miedzy innymi
dlatego zaréwno miedzynarodowe jak i polskie prawo zabrania pozostawiania na towisku narzedzi
potowowych oraz ich elementéw. Zgodnie z art. 48 rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1224/2009 z dnia
20 listopada ustanawiajgcego unijny system kontroli rybotdwstwa, kapitan statku rybackiego, ktéry
utracit narzedzie potowowe lub jego cze$¢ powinien jak najszybciej podjgc¢ probe jego odzyskania a w
przypadku braku mozliwosci odzyskania poinformowac o tym fakcie wtasciwy organ.

Ryzyko uszkodzenia i utraty sprzetu rybackiego zalezy od warunkéw potowu takich jak pogoda, ptywy,
prady morskie, wystepowanie zaczepoéw na dnie itp. Ryzyko utraty sprzetu zalezy réwniez od jego
stanu technicznego jak i stanu kutra, stgd rybacy poprzez utrzymanie go w dobrym stanie
technicznym oraz dobdér metod potowowych odpowiednich do panujgcych warunkéw mogg mieé
wptyw na ryzyko utraty sprzetu. W takim przypadku staje sie zasadne wprowadzenie znakowania sieci
rybackich w celu umozliwienia identyfikacji ich wtascicieli a przez to zapobiegania powstawaniu sieci
widm. Oznakowanie sieci pozwoli uczyni¢ je rozpoznawalnymi stanowigc dla rybakéw dodatkowg
motywacje do unikania utraty oraz porzucania sprzetu potowowego, jak rowniez do podejmowania
préb odzyskiwania utraconych sieci.

Znakowanie sieci rybackich - zapobieganie powstawaniu sieci widm przyczyni sie do osiaggniecia
celéw zawartych w zestawie celdw srodowiskowych dla wéd morskich wydanym przez KZGW tj.: Celu
ogolnego — Redukcja ilosci nowo pojawiajgcych sie lub zdeponowanych odpaddéw w Srodowisku
morskim, pochodzgcych z réznych zrédet, do poziomoéw gwarantujgcych wtasciwe funkcjonowanie
ekosystemu, biorgc pod uwage jego naturalng odpornosé, lub catkowitego wyeliminowania nowo
pojawiajgcych sie odpadow oraz celu dla wskaznika 10.1.2 - Osiggniecie trendéw malejgcych ilosci
odpaddéw statych plywajgcych na powierzchni i spoczywajgcych na dnie, poprzez prowadzenie
wiasciwej edukacji srodowisk morskich i odpowiedniej polityki uwzgledniajgcej m.in. wprowadzenia
wiasciwych uregulowan prawnych dotyczgcych zagospodarowania odpadéw morskich.

Koszty wdrozenia dziatania
Oszacowano koszty na poziomie 300 000 PLN.

Zatozone koszty bedg zwigzane z opracowaniem koncepcji wdrozenia elektronicznego systemu
znakowania sieci rybackich.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy
jakosciowej. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 300 000 PLN. Zgodnie z zatozong
metodykg, odnoszac te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo
wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak
analizy jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowe;j.

53. Zmniejszenie ilosci opakowan - dzialania w sSwietle Dyrektywy w sprawie
opakowan i odpadéw opakowaniowych

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa
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Ze wzgledu na charakterystyke dziatania, brak danych historycznych z innych dziatan tego typu nie
ma mozliwosci okreslenia korzysci z jego wdrozenia w ujeciu ilosciowym.

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza jako$Sciowa

Rozpoznano korzysci z wdrozenia dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod kgtem stopnia
spetniania nastepujgcych kryteriow: 1. Redukcja presiji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4.
Czas osiggniecia celu. Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriow, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby
cech GES - 1; Zasiegu geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie
otrzymato ocene 6,5. W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos$c¢ dato ocene 1.

Zapisy Dyrektywy 94/62/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 1994 r. w sprawie
opakowan i odpadéw opakowaniowych (Dz. Urz. WE L 365 z 31.12.1994, str. 10, z pézn. zm.; Dz.
Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 13, str. 349) w sprawie opakowan i odpaddow
opakowaniowych zostaty wdrozone do polskiego prawa ustawg z dnia 13 czerwca 2013 r. o
gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi (Dz. U. 2013 poz. 888). Gtéwnym celem tych
przepisow jest osiggniecie docelowych poziomdéw odzysku i recyklingu odpaddéw opakowaniowych
zgodnych z zatgcznikiem nr 1 do ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. 0 gospodarce opakowaniami i
odpadami opakowaniowymi (Dz. U. 2013 poz. 888) oraz osiggniecie rocznych poziomoéw odzysku i
recyklingu odpadéw opakowaniowych zgodne z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 31
marca 2014 r. w sprawie rocznych poziomdéw odzysku i recyklingu odpaddéw opakowaniowych
pochodzgcych z gospodarstw domowych. Dziatania wynikajgce z tych przepisow sg obecnie
prowadzone w skali catego kraju, stgd w niniejszym dokumencie zaproponowano dziatanie
uzupetniajgce polegajgce na promowaniu ograniczania stosowania opakowan jednorazowych w
miejscowosciach nadmorskich.

Gtéwng korzyscig z wdrozenia dziatania bedzie ograniczenie zanieczyszczenia wod Battyku odpadami
opakowaniowymi poprzez zmniejszenie ilosci stosowanych opakowan jednorazowego uzytku
wynikajgce z wysokiej Swiadomosci ekologicznej mieszkancow terendw nadmorskich oraz turystow.
Zmniejszenie ilosci powstajacych odpadow opakowaniowcyh poprzez ograniczenie wykorzystania
opakowan jednorazowych przyczyni sie do osiggniecia celdéw zawartych w zestawie celdéw
Srodowiskowych dla woéd morskich wydanym przez KZGW tj.: Celu ogdlnego — Redukcja ilosci nowo
pojawiajgcych sie lub zdeponowanych odpadéw w srodowisku morskim, pochodzgcych z réznych
zrédet, do poziomoéw gwarantujgcych wiasciwe funkcjonowanie ekosystemu, biorgc pod uwage jego
naturalng odpornos¢, lub catkowitego wyeliminowania nowo pojawiajgcych sie odpadéw oraz celu dla
wskaznika 10.1.1 - Osiggniecie trendow malejgcych ilosci odpaddw statych na linii brzegowej, ze
szczegblnym uwzglednieniem odpadow charakteryzujgcych sie wyjgtkowa szkodliwoscig lub bardzo
dlugim okresem degradacji, poprzez podjecie wtasciwych dziatan obejmujgcych usuwanie odpadow,
ale gtéwnie poprzez wtasciwg edukacje i zwiekszenie $wiadomosci spoteczenstwa.

Koszty wdrozenia dziafania
Oszacowano koszty na poziomie 100 000 PLN.

Zatozone koszty bedg zwigzane z organizacjg akcji edukacyjnej wsréd mieszkancéw miejscowosci
nadmorskich oraz turystdéw w celu ograniczenia uzycia opakowan jednorazowego uzytku.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Rozpoznano korzysci z wdrozenia
dziatania (analiza jakosciowa). Dokonano oceny pod katem stopnia spetniania nastepujgcych
kryteriow: 1. Redukcja presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasieg geograficzny, 4. Czas osiggniecia celu.
Uwzgledniajgc przy tym wagi kryteriéw, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby cech GES - 1; Zasiegu
geograficznego - 1 i Czasu osiggniecia celu - 0,5. W wyniku tej oceny dziatanie otrzymato ocene 6,5.
W przetozeniu tego wyniku na 5-stopniowg skale, gdzie 1 oznacza bardzo niskg, a 5 — bardzo wysokag
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efektywnos¢ dato ocene 1. Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 100 000 PLN.
Zgodnie z zatozong metodyka, odnoszac te wartosé do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1
oznacza bardzo wysoki, a 5 — bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowag ocene 5.
Ostatecznie, uwzgledniajgc wyniki analizy jakosciowej oraz szacowane koszty, pod wzgledem
efektywnos$ci kosztowej dziatanie oceniono na 3 (w 5-stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niska,
a 5 — bardzo wysoka efektywnos¢ kosztowg).

54. Wspotpraca na poziomie miedzynarodowym w zakresie ustanawiania wymogow
dotyczacych ograniczenia hatasu podwodnego z transportu morskiego

Korzysci z wdrozenia dzialania - analiza iloSciowa / analiza jako$ciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadnos$¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszty wdrozenia oszacowano na 25 000 PLN

Koszty obejmowaé beda m.in. wyjazdy na spotkania na arenie miedzynarodowej poswiecone
ustanawianiu wymogoéw dotyczacych ograniczenia hatasu podwodnego z transportu morskiego.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowej.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 25 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej

55. Wdrozenie rejestru zrodet hatasu impulsowego

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza ilosciowa / analiza jakosciowa

Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadno$¢ podejmowania dalszych krokéw. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszt wdrozenia to ok. 800 O00PLN.

Przyjeto, ze na dziatanie w pierwszym roku (2016) przewidziano 400 000 PLN oraz po 100 tys. PLN w
kazdym z 4 kolejnych lat do 2020 r. Laczny koszt tego dziatania oszacowano na kwote 800 000 PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 800 000 PLN. Zgodnie z zalozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej

56. Opracowanie sezonowych map halasu

Korzysci z wdrozenia dziafania - analiza iloSciowa / analiza jakoSciowa
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Dziatanie ma charakter opracowania studialnego, co oznacza, ze dopiero po jego wdrozeniu bedzie
znany efekt i bedzie oceniona zasadnos$¢ podejmowania dalszych krokow. W zwigzku z powyzszym
analizy kosztow i korzysci nie przeprowadzono, na tym etapie rekomenduje sie jedynie wdrozenie
dziatania o charakterze studialnym.

Zwiekszenie potencjatu instytucjonalnego administracji publicznej w Zzakresie planowania i
zagospodarowania przestrzennego oraz usprawnienie procesow inwestycyjno-budowlanych.
Przeniesienie decyzji lokalizacyjnych na Dyrektora Urzedu Morskiego. Umozliwienie zrownowazonego
rozwoju w polskich obszarach morskich przez zdefiniowanie i uporzgdkowanie korzystania z polskich
obszaréw morskich. Zapewnienie powszechnego dostepu do informacji zwigzanej z przestrzenig
polskich obszaréw morskich (wykorzystanie infrastruktury informatycznej wytworzonej w ramach
projektu) oraz umozliwienie zwiekszenia pewnosci dziatarh gospodarczych.

Koszty wdrozenia dziatania
Koszt wdrozenia to ok. 400 O00PLN.

Podsumowanie

Dla dziatania nie zostata przeprowadzona analiza ilosciowa. Nie przeprowadzono analizy jakosciowe;.
Szacunkowe koszty wdrozenia dziatania wynoszg 400 000 PLN. Zgodnie z zatozong metodyka,
odnoszgc te wartos¢ do przyjetej 5-stopniowej skali oceny, gdzie 1 oznacza bardzo wysoki, a 5 —
bardzo niski koszt wdrozenia, dziatanie otrzymato wynikowg ocene 5. Z uwagi na brak analizy
jakosciowej nie dokonano oceny efektywnosci kosztowej.
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Analiza ryzyka

4 Analiza ryzyka

Analiza ryzyka przeprowadzona w niniejszym rozdziale ma za zadanie przedstawi¢ niepewnosci
zwigzane z przeprowadzonymi analizami kosztéw i korzysci dla dziatan programowanych w ramach
Krajowego Programu Ochrony Woéd Morskich. Ponizej opisano czynniki ryzyka zwigzane z
elementami metody analizy kosztéw i korzysci takimi jak: prognoza wptywu, szacowanie wptywu
dziatania, wycena kosztéw i korzysci.

Wynik analiz kosztéw i korzysci dla dziatan jest obarczony niepewno$ciami dotyczgcymi
ww. elementéw. Nalezy podkresli¢, ze wynika to z samej natury przeprowadzania analiz wptywu
dziatah. Analizy przeprowadzane zostalty ex ante oraz dotyczg w wielu przypadkach wielkosci
niemierzalnych. Dlatego dla poprawienia efektywnosci wykonania przysztych analiz ekonomicznych
oraz dla zmniejszenia niepewnosci ich wynikow zaproponowano w ostatniej czesci tego rozdziatu kilka
srodkow, jakie powinny zostac przedsiewziete.

4.1 Ryzyko predykcji

Prognozy zaprezentowane w szczegoélnosci w rozdziale opisujgcym scenariusz business as usual, sg
obarczone ryzykiem predykcji. Obiektywnie mozna stwierdzi¢, ze przewidywanie wartosci przysztych
jest obarczone ryzykiem. Dodatkowym zrédtem niepewnosci sg liczne zaleznosci wielkosci rynkowych
od zachowania podmiotéw na danym rynku i po$rednio poza nim.

Dlatego by ograniczy¢ to ryzyko do minimum dokonano przeglagdu dokumentéw traktujgcych o
prognozach dla danych sektorow. Wykorzystano zawarta w nich wiedze. Dodatkowo oparto
przewidywania na dokumencie Strategii Morskiej jakim jest Wstepna Ocena Stanu Srodowiska Wod
Morskich. Pozwolito to na zachowanie spéjnosci opracowan, ktéra jest istotnym elementem
tworzonych w réznym czasie, dokumentéw. Przywolywanie w analizach réznych opracowan, takze
strategii krajowych, pozwala na przesledzenie zrodet i zwieksza poziom obiektywnosé prognozowania.

4.2 Ryzyko szacowania wplywu

Ryzyko szacowania wptywu zalezy od wielu czynnikéw. Przy czym mozna wydzieli¢ trzy podstawowe
grupy czynnikéw ryzyka:

e ryzyko szacowania wptywu po stronie technicznej,
e ryzyko przyjetych zatozen,
e ryzyko zawarte w metodzie,

ktére opisano ponize;.

Ryzyko szacowania po stronie technicznej wynika z braku wiedzy. W Strategii Morskiej brak
wiedzy zostat stwierdzony juz w dokumencie Wstepna Ocena Stanu Srodowiska Wéd Morskich.
Wskazano w nim, ze konieczne jest uzupetnienie informacji w zakresie réoznych wskaznikéw i cech.
Ponadto brak petnej wiedzy o procesach zachodzgcych na styku dziatalno$ci cziowieka i Srodowiska
morskiego zostat podniesiony w literaturze przedmiotu. Kwestia braku mozliwosci oszacowania i
skwantyfikowania wptywu dziatan programowanych w ramach KPOWM jest kluczowa dla AKK.

W dokumencie gtéwnym dla kazdej z cech okreslono dziedzine opisang w dziale 7: ,Luki i inne
kwestie problematyczne (czy w obecnym zestawie dziatan istniejg luki uniemozliwiajgce osiggniecie
GES i/lub czy istnieje potrzeba modyfikaciji istniejgcych badz planowanych dziatan?”. Co prowadzi do
zwiekszenia przejrzystosci prowadzonych analiz oraz pokazuje obszary, gdzie konieczne jest
pogtebienie wiedzy. W przypadku okreslenia wielkosci wptywu w przedziatach do dalszych analiz
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brano pod uwage najmniejsze wielkosci korzysci. Podejscie ostrozno$ciowe ma na celu ograniczenie
ryzyka przeszacowania korzysci dziatania.

Zatozenia przyjete do szacowania wielkosci wptywu oparte sg na danych statystycznych i literaturze
przedmiotu. Nalezy jednak wskazaé, ze czynniki tej grupy ryzyka dotyczg przede wszystkim
aktualnosci danych przyjetych do obliczen. Z reguly dane statystyczne dotyczg dwodch, trzech lat
wstecz, biorgc pod uwage przykfad wielkosci fadunku nawozu na ha opisany w scenariuszu BAU dla
rolnictwa, moze wplyngé na wynik szacowania wptywu. Z drugiej strony, w przypadku kazdego z
dziatan przedstawiono zatozenia przyjete do obliczen, przez co mozna przesledzi¢ ciggi przyczynowo
skutkowe.

Dla dziatan, dla ktérych niemozliwe jest przeprowadzenie AKK ilosciowej przeprowadzono analize
jakosciowg. Metoda ta zostata opisana w pierwszym rozdziale tego opracowania. Ryzyko jakie moze
wptyngé na wynik AKK zawarte jest gtéwnie w samej metodzie. Po pierwsze, uwzgledniane sg jedynie
niektére cechy ocenianego dziatania. Po drugie, do kryteribw przypisano wagi, ktére w sposéb
naturalny powodujg zmiane wyniku. Z drugiej strony nalezy zauwazyé, ze podejscie to, cho¢ moze
generowac ryzyko zmiany wyniku AKK, jest stuszne z punktu widzenia oceny programowanych
dziatan przy niedostatecznej wiedzy na temat ich wptywu, a takze uwzglednia idee Strategii Morskiej
majacg na celu poprawe stanu srodowiska wdéd morskich. AKK w ujeciu jakosciowym uwzglednia
najwazniejsze kryteria: efekt dziatania w odniesieniu do cechy, ilos¢ cech, na ktére wptywa dziatanie,
efektywny czas dziatania, jego zasieg terytorialny. Przyjete wagi moga wptynaé na wynik AKK przez
niedoszacowanie lub przeszacowanie, ale stosowane sg jednolicie dla kazdego dziatania, co pozwala
na ich poréwnanie. Metoda ta zostala ponadto zastosowana m.in. w Wielkiej Brytanii przy
opracowywaniu POWM.

4.3 Ryzyko wyceny kosztow i korzysci spotecznych

Podczas okreslania wartosci pienieznej wplywu dziatan wystgpita koniecznos¢ stosowania cen
dualnych pochodzacych z praktyki panstw nadbattyckich. Takie postepowanie wynika po pierwsze, z
brakéw w praktyce krajowej w przeprowadzaniu analizy kosztéw i korzysci dla dziatan6. Po drugie, z
uwagi na metodyczne podejscie do Srodowiska morskiego Baltyku uwzgledniajgce mozliwosé
poréwnania wielkosci wptywu dla réznych interesariuszy.

Konsekwencjg takiego podejscia jest konieczno$é wykorzystania kurséw walutowych do okre$lenia
ceny dualnej w PLN. Jest to kolejny czynnik ryzyka, ktéry moze wptyngé na wynik wyliczonych
wartosci, przede wszystkim po stronie korzysci, koszty z reguly ponoszone sg w walucie krajowe;j.
Przy czym istniejg réwniez przyktady okreslenia pierwotnie kosztéw w walucie zagranicznej jako
konsekwencja faktycznych praktyk sektora, np. koszt instalacji do eliminacji wptywu gatunkéw obcych
w wodach balastowych.

Brak cen dualnych stosowanych w praktyce krajowej powoduje roéwniez powstanie ryzyka
polegajgcego na zmianie wartosci, wynikajgcej z przeliczenia ceny dobra z krajéw nadbaltyckich na
warto$¢ dobra dla Polakow. Przeliczenie uwzgledniajgce dochdd per capita w poszczegdlnych krajach
jest rozwigzaniem metodycznie poprawnym, jednak moze prowadzi¢ do niepewnosci wyniku z
powodu réznic kulturowych, czy w przyzwyczajeniach.

4.4 Whnioski ptynace z analizy ryzyka

Przedstawiono niepewnosci dotyczgce wynikow analizy kosztdw i korzysci. Zgodnie z
przeprowadzong analizg, nalezy stwierdzi¢, ze okreslenie wielkosci kosztow i korzysci spotecznych

46 S. Kasiewicz, W. Rogowski, Inwestycje hybrydowe, Warszawa, luty 2015,



jest obarczone duzym marginesem niepewnosci, co wynika z samej metody analizy kosztéw i
korzysci. Najwiekszy wptyw na wielkos¢ ryzyka ma aktualny stan wiedzy w zakresie wptywu dziatan
cziowieka na srodowisko morskie, szczegélnie biorgc pod uwage wptyw ilosciowy. Niedostatki wiedzy
dotyczg réwniez kwestii oszacowania wptywu posredniego poszczegolnych dziatan. Dlatego
proponuje sie by w kolejnym cyklu planistycznym strategii morskiej, utatwi¢ zadanie ekonomicznej
wyceny dziatan. Proponuje sie wykonac dziatania zaproponowane w ramach KPOWM w grupie
dziatan opracowan studialnych, badawczo — monitoringowych i analityczno — prawnych w takich
obszarach jak m.in.:

e ratowanie zwierzat dotknietych rozlewami olejowymi,

e stanu zasobu ryb,

e wplyw gatunkoéw inwazyjnych,

e ograniczenie doptywu biogendw z kanalizacji deszczowej,
e trwatych zmian hydrograficznych,

e zagrozen ze strony wrakéw morskich,

e zanieczyszczenia morza olejami i wodami pochodzgcymi z systemow oczyszczania spalin,
e wprowadzenie do morza parafin pochodnych,

o wystepowanie mikroczgsteczek w srodowisku morskim,

e znakowanie sieci rybackich,

e ograniczenie hatasu wodnego,

e przyjaznych dla srodowiska technik potowowych,

e ustanowienie obszaréw kontroli i emisji azotu.

Wymienione wyzej analizy pozwolg na uzupetnienie wiedzy, ktorej brak jest gldwnym czynnikiem
generujgcym ryzyko okreslenia kosztdéw i korzysci spotecznych.

W zwigzku z brakami wiedzy po stronie technicznej, oceny s$rodowiska proponuje sie
przeprowadzenie kolejnej oceny stanu s$Srodowiska wod morskich z uwzglednieniem zaleceh
zawartych w dokumencie giéwnym KPOWM. Bedzie to uzupetnienie skutkéw programowanych
dziatan.

W analizie ryzyka zwrécono uwage na kwestie wtasciwej wyceny i niepewnosci oszacowania. Nalezy
jednak zaznaczyé, ze w wycenie i w nastepnej kolejnosci przedstawieniu korzysci w postaci pienieznej
stosowano zasade ostroznosci. Polega ona na stosowaniu wielkosci, ktére sg najbardziej
prawdopodobne — np. wycena korzysci polegata na okresleniu wartosci dla wielkosci najmniejszej w
przedziale. Skutkiem stosowania omawianej zasady jak w przyktadzie jest zwiekszone
prawdopodobienstwo, Zze wielkos¢ korzysci okreslona ex post, bedzie nie mniejsza niz
zaprezentowana w przeprowadzonej AKK.

Analiza kosztéw i korzys$ci dla dziatan zostata przedstawiona w niniejszym dokumencie w przejrzystej
formie, ktéra umozliwia przesledzenie ciggdéw przyczynowo skutkowych. Przywotano réwniez wszelkie
zrodta jakie pozwolity na okreslenie wielkosci korzysci i kosztéw. W ten sposéb nawet w przypadku
zrealizowania si¢ czynnika ryzyka, ktory spowoduje zmiane oszacowanej wartosci, bedzie mozna
doktadnie jg okresli¢ w innych warunkach.
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Podsumowanie analiz kosztow i korzysci

5 Podsumowanie analiz kosztéw i korzysci

Dla 56 nowych dziatan, zidentyfikowanych w celu zmniejszenia luki pomiedzy stanem wdd morskich
po wdrozeniu istniejgcych i planowanych do wdrozenia dziatan a dobrym stanem s$rodowiska GES,
przeprowadzono analize kosztow i korzysci. AKK nie poddano 28 dziatan o charakterze opracowan
studialnych, badawczo — monitoringowych, analityczno — prawnych oraz dziatan administracyjnych,
poniewaz ich efekt bedzie znany dopiero po ich wdrozeniu, tak wigc obecnie nie jest mozliwy
szacunek ich efektywnosci kosztowej, ale tam gdzie to mozliwe (23 dziatania) oszacowano koszty
wdrozenia i dokonano ich oceny w 5-stopniowej skali. Wsréd 5 pozostatych dziatan zidentyfikowano
jedno, dla ktérego przeprowadzono analize jakosciowg i na podstawie wiedzy ekspertdw nadano
punktacje w celu dokonania oceny efektywno$ci - Wprowadzenie ograniczen tralowania dennego na
obszarach gdzie istnieje konieczno$¢ ochrony cennych zbiorowisk organizméw dennych.

Pozostate 28 dziatan, dla ktérych przeprowadzono analize efektywnosci kosztowej uszeregowano od
tego, ktore otrzymato najwyzszg ocene (5), do tego z najnizszym wynikiem (1).

Dla 18 ze wzgledu na obiektywne przestanki i brak wiedzy nie mozna ustali¢ korzysci wyrazonych w
tzw. cenach dualnych, majgcych na celu zastgpienie cen rynkowych i wyrazenie efektow w
wartosciach pienieznych. Z kolei dla dziatan, dla ktérych mozna oszacowaé zaréwno koszty wdrozenia
jak rowniez korzysci wyrazone w tzw. cenach dualnych przeprowadzono analize ilosciowg — 10
dziatah (Tabela nr 8).

Podsumowanie dla analizy jakos$ciowej

Sposrod 56 dziatan analize jakosciowg przeprowadzono dla 28 dziatan, co stanowi potowe nowych,
rozpatrywanych dziatah. Ponizsza tabela (tfj. Tabela nr 7) przedstawia ich uszeregowanie wedtug
wynikéw efektywnosci kosztowej.

Sposrdod 28 dziatan poddanych analizie jakoSciowej najbardziej efektywne okazaty sie dziatania —
Rozwdj portowych urzadzen do odbioru odpaddéw oraz pozostatosci fadunkowych ze statkéw, a takze
Wprowadzenie na obszarze Morza Battyckiego zakazu zrzutu nieoczyszczonych sciekéw sanitarnych
ze statkdw pasazerskich. Nadane tym dziataniom oceny efektywnosci jakosciowej sg jednymi z
najwyzszych sposréd wszystkich dziatan. Po przemnozeniu ocen stopnia spetnienia 4 wymienionych
kryteriow oraz wag tych kryteriow dla kazdego z nich otrzymano tgczng ocene 13. O tak wysokiej
pozycji zdecydowaty rowniez koszty wdrozenia dziatania, ktére nie przekraczajg w tych dwoch
przypadkach 75 min PLN, czyli w skali ocen sg odpowiednikiem kosztéw niskich. Z kolei najmniej
efektywnymi dziataniami okazaty sie: m.in.: Modernizacja sktadu MPS w kompleksie wojskowym K-
4001 Gdynia; Modernizacja bazy MPS i Przebudowa infrastruktury towarzyszgcej kompleksu wraz z
przebudowg sieci podziemnej. Mimo niskich kosztéw wdrozenia czynnikiem réwnie decydujgcym sg
nadane tym dziataniom niskie oceny pod katem spetnienia kryteriéw: redukcji presiji, liczby cech GES
oraz zasiegu geograficznego.
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Tabelanr 7 Wyniki analizy jakosciowej

. Niepewnos¢
EFEKTY.
JAKOSCIOWE KOSZTY Ocena dlc'fl S U
efektywnosci

Nazwa dziatania e OCENA kosztowe N-niska

. Catkowity koszt S-$rednia
osiagniecia | RAZEM do 2020 r. [PLN] W-wysoka

Redukcja Liczba cech Zasieg
presji GES geograficzny

celu uwzgl. wagi
KTM29 | Rozwdj portowych urzgdzen do odbioru odpadow .
3  |oraz pozostatosci tadunkowych ze statkow 2 3 4 4 13 50 000 000 S
Wprowadzenie na obszarze Morza Baityckiego
KTM33_ | zakazu zrzutu nieoczyszczonych $ciekéw sanitarnych 2 3 4 4 13 70 320 000 W
4 ze statkéw pasazerskich
Fishing for litter - [ .
KT'\ﬂzg— ishing for litter - sprzgtanie morza 2 3 4 2 12 372 000 s
Kontynuacja i wzmocnienie watku ochrony wod w )
doradztwie rolniczym, w tym rozwijanie i promowanie 1 3 4 4 11 21 381 000 S
KTM2_6 | Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej
Zwiekszenie dostepnosci danych z zakresu )
KTM20_ | przypadkowych potowdw chronionych gatunkow 1 2 4 4 10 1 200 000 S
2 morskich ptakéw i ssakow
KTM33 | Rozwdji promocja stosowania przez statki ciektego
1 |gazu ziemnego jako paliwa 1 3 4 1 9,5 4 10 000 W
Sprawowanie nadzoru nad prawidtowym ]
KTM29_ | funkcjonowaniem portowych urzadzeh do odbioru 1 3 4 1 9,5 4 170 000 S
1 odpadow oraz pozostatosci tadunkowych ze statkéw
Przygotowanie planu zagospodarowania odpadéw z
KTM31_ |rozlewdw olejowych powstatych na skutek wypadkow 2 1 4 1 9,5 4 300 000 N
4 morskich
KTM31 |Przygotowanie i wdrozenie planu zwalczania .
5  |zanieczyszczen ropopochodnych na brzegu morskim 2 3 2 2 10 4 21 900 000 S
Kampania edukacyjno-informacyjna na rzecz .
KTM1 6 | racjonalnej gospodarki wodami opadowymi 1 3 4 1 9,5 4 10 000 000 4 4 S
KTM14 |Promowanie Polskiego Kodeksu Odpowiedzialnego
3~ |Rybotowstwa 1 2 4 1 8,5 3 249 000 4 N
KTM33 | Rozwgj infrastruktury portowej stuzgcej dostarczaniu
2 | energii elektrycznej z nabrzeza na statki 1 3 2 3 8,5 3 3 000 000 4 W
Ustanowienie ograniczen dla stosowania okreslonych
narzedzi potowowych w planie zagospodarowania
przestrzennego obszaréw morskich oraz testowanie i
zastosowanie alternatywnych narzedzi potowowych i 1 2 4 1 8,5 3 1 150 000 4 W
urzgdzen majgcych na celu ograniczenie
KTM20_ | przypadkowego potowu chronionych gatunkéw
4 zwierzat (ptakow i ssakow)
Edukacja akwarystéw w zakresie zagrozenh )
KTM34_ | zwigzanych z uwalnianiem okazéw obcych gatunkéw 1 1 4 2 8 3 9 000 4 S
3 inwazyjnych do srodowiska naturalnego
Zwiekszenie wymagan w zakresie usuwania fosforu .
KTM1 1 | W sciekach odprowadzanych z oczyszczalni 4 3 4 3 16,5 193 280 000 3 S
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Niepewnos¢
szacunku:

EFEKTYJAKOSCIOWE KOSZTY Ocenadla

efektywnosci

Nazwa dziatania _ N-niska
. . . Czas OCENA kosztowej 2 . .
Reduk_(_:Ja Liczba cech Za3|§g osiagniecia RAZEM OCENA Catkowity koszt OCENA S-srednia
presji GES geograficzny do 2020 r. [PLN] W-wysoka
celu uwzgl. wagi

Wprowadzenie limitu dawki fosforu wprowadzanej do
KTM2 1 |9leb z nawozami naturalnymi 2 338 688 000 < w
KTM31 |£wiekszanie skutecznosci zwalczania -
6  |zanieczyszczen na morzu 2 2 4 4 12 232140000 s S
Przeciwdziatanie powierzchniowej erozji wodnej na
KTM2 4 | styku pdl i wéd $rédiadowych 2 3 4 1 11.5 203 900 000 3 w
Zwiekszenie powierzchni gruntéw rolnych objetych
KTM2 2 | planami nawozenia 1 3 4 1 9,5 240 000 000 3 W
Zapewnienie warunkéw bezpiecznego .
KTM2 3 |przechowywania nawozow naturalnych 1 3 4 1 95 “ 1200 000 000 < S
Wykorzystanie kanatéw melioracyjnych do redukcji
KTM2 5 |tadunku biogendw z terendw rolniczych 1 3 4 1 9,5 4 204100 000 3 w
Redukcja emisji fosforu z hatdy fosfogipso .
v 1 Widlinaa ol TOSION 2 halcy TosTogipsow W 1 3 2 2 8 60 000 000 3 $
9 |Dodatk tanie plaz
KTM29_ OCalowe sprzatanie plaz 1 2 1 4 7 8 800 000 3 N
Badanie i ocena koniecznos$ci zwigekszenia zasiegu
KTM38_ | obszaréw, gdzie zakazane jest tralowanie - wraz 1 2 2 2 7 5900 000 3 W
1 z opracowaniem narzedzi kontrolnych
Zmniejszenie ilosci opakowan - dziatania w swietle
KTM29_ | Dyrektywy w sprawie opakowan i odpadow 1 2 2 1 6,5 100 000 3 N
9 opakowaniowych
Modernizacja sktadu MPS w kompleksie wojskowym
KTM2L_ | 001 Gaynia P JSowy 1 1 1 4 6 52 000 000 4 3 N
Modernizacja bazy MPS
KTM21_ cdernizacia bazy 1 1 1 4 6 17 000 000 4 3 N
KTM21 |Przebudowa infrastruktury towarzyszgcej kompleksu
3 | wraz z przebudowg sieci podziemnej 1 1 1 4 6 15000 000 4 3 N

Zrédfo: Opracowanie wlasne

88




Podsumowanie analiz kosztow i korzySci

Podsumowanie analizy ilosciowej - analiza ilociowa przeprowadzona zostata dla 10 nowych dziatan, jej wyniki potwierdzajg efektywnosc¢ dziatan:

Tabelanr 8 Wyniki analizy ilosciowej
Korzysci — Koszty - o
Lp. | Cecha KTM Nazwa dziatania zdyskontowane* | zdyskontowane* [mIIEr':IIIZ\L/N] ng?émk
[mIn PLN] [mIn PLN]
1 D5 KTM33 1 Rozwdj i promocja stosowania przez 8,32 0,18 8,14 b/d 45,80
— | statki ciektego gazu ziemnego jako paliwa
Wprowadzenie na obszarze Morza
5 D5 KTM33 4 Baityckiego zakazu’z_rzut’u _ 2 250,61 62,34 2 188,27 7% 36,10
—" | nieoczyszczonych sciekéw sanitarnych ze
statkow pasazerskich
3 D5 KTM4 1 RedUKCja’emIS]l fgs_foru z hatdy 1 080,00 55,33 1 024,67 86% 19,52
- fosfogipsow w Wislince
Zwiekszenie wymagan w zakresie
4 D5 KTM1_1 | usuwania fosforu w Sciekach 13 750,09 877,91 12872,18 b/d 15,66
odprowadzanych z oczyszczalni
Wprowadzenie limitu dawki fosforu
5 D5 KTM2_1 | wprowadzanej do gleb z nawozami 6 797,32 1538,38 5258,94 b/d 4,42
naturalnymi
6 D5 KTM2 2 Zwiekszenie powierzchni gruntéw rolnych 1 882,82 1090,12 792,70 b/d 1,73
— objetych planami nawozenia
7 D5 KTM2 3 Zapewnienie warunkéw bezpiecznego 1 755,76 1 063,79 691,97 9% 1,65
— przechowywania nawozow naturalnych
Wykorzystanie kanatéw melioracyjnych do
8 D5 KTM2_5 | redukcji tadunku biogenéw z terenéw 3 551,87 1 486,69 2 065,18 50% 2,39
rolniczych
9 D5 KTM2 4 Przeciwdziatanie powierzchniowej erozji 2132,82 511,53 1621,29 31% 4,17
- wodnej na styku pél i wod srédlgdowych
RAZEM CECHA D5 33 209,61 6 686,27
10 D10 | KTM29_6 | Dodatkowe sprzgtanie plaz 93,15 39,97 5318 b/d 2,33
RAZEM 33 302,76 6 726,24




Zrédto: Opracowanie wlasne

* Korzysci i koszty zdyskontowane oznaczajg sume oszacowanych kwot korzysci i kosztéw dla poszczegdlnych lat w 50-letnim okresie analizy,
sprowadzonych do warto$ci biezgcej na moment wykonywania analizy (2016 r.) przy uzyciu stopy dyskontowej 5%.

W wyniku przeprowadzenia analizy iloSciowej najbardziej efektywne okazato sie wdrozenie dziatania: Rozwdj i promocja stosowania przez statki ciektego
gazu ziemnego jako paliwa. Stosunek zdyskontowanych korzy$ci do zdyskontowanych kosztéw wynosi 45,80. Rownie korzystnym dziataniem jest
Wprowadzenie na obszarze Morza Baityckiego zakazu zrzutu nieoczyszczonych sciekédw sanitarnych ze statkow pasazerskich, ktére podobnie jak w
przeprowadzonej analizie jakosciowej okazato sie by¢ jednym z najefektywniejszych dziatan. Wskaznik korzysci do kosztéw jest najnizszy dla dziatania
KTM2_3, czyli: Zapewnienie warunkéw bezpiecznego przechowywania hawozéw naturalnych, wynosi 1,65.




